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Recomandári 


Mi-a plácut foarte mult aceasta cartel Este atdt de bine scrisa si totodatá 
atat de bine ilustratá intr-un stil care expune ciar problemele legate de 
evolutie - istoricul ei si popularitatea sa actúala - oferind o alternativa 
convingatoare. O recomand celor interesad de controversa originilor. 

Dr. R. Terry Spohn, profesor de biologie si Director asociat al studiilor 
Creatiei, Universitatea Liberty din Lynchburg, Virginia, S.U.A. 

Aceasta corte prezinta un rezumat excelent al polemicii originilor. Inginer cu 
experienta, Dominic Statham are calificarea necesara pentru a-si putea 
asuma sarcina de a analiza dovezile controversate si de a trage concluzii 
corecte si bine arguméntate. 

Stuart Burgess, profesor de design si natura, Universitatea din Bristol, 
Marea Britanie 
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Cuvántinainte 


A ceastá carte este un excelent rezumat al polemicii originilor. 
Inginer cu experientá, Dominic Statham are calificarea necesará 
pentru a-si putea asuma sarcina de a analiza dovezile puse in 
discutie si de a trage concluzii corecte si bine justifícate. 

Titlul este foarte potrivit, deoarece exista adesea mai multa credintá 
decát stiinta, atunci cánd este vorba de a sustine teoría evolutiei. Multi 
evolutionisti cred in generarea spontaná a vietii, in duda faptului cá 
nimeni nu a putut sá o reproducá in ultimii 6o de ani in laborator. De 
asemenea multi evolutionisti cred cá mutatiile genice pot da nastere la 
informatii si structuri noi, in ciuda faptului cá nimeni nu poate da 
vreun exemplu ciar al manifestárii acestora in lumea naturalá. 

Dominic Statham a gásit multe citate elocvente formúlate de 
evolutionisti. Dacá evolutia este un apanaj al stiintei, atunci de ce atát 
de multi evolutionisti isi exprimá indoiala cu privire la evolutie in 
domeniile lor de cercetare? Otatele aratá faptul cá mass-media 
greseste atunci cánd spune cá evolutia este acceptatá de comunitatea 
stiintificá drept un fapt indisputabil al stiintei. 

Cartea abordeazá de asemenea problema crucialá a compatibilitátii 
evolutiei cu Biblia. Existá o mare tentatie de a accepta teoría evolutiei 
pentru a párea prieten al stiintei. Insá acceptarea evolutiei implicá 
asumarea unei ideologii care este in mod fundamental impotriva lui 
Dumnezeu si a Bibliei. Chiar dacá evolutia ar fi posibilá, ea nu este 
compatibilá cu ceea ce Biblia reveleazá despre natura creatiei sau 
despre caracterul lui Dumnezeu. Scriptura aratá cá Dumnezeu a 
trebuit doar sá spuná cuvántul pentru a crea lumea. 

Sunt sigur cá aceastá carte excelentá le va fi de mare ajutor multor 
oameni care isi dórese sá cunoascá adevárul despre origini. 

Stuart Burgess 

Profesor de design si natura, Universitea din Bristol, Marea Britanie 
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Prefatá 


C a scolar, teoría evolutiei mi-a fost prezentatá drept fapt stiintific 
dovedit, la órele de educatie religioasá. Fárá indoialá cá 
profesorul, care nu era om de stiintá, a fost asigurat cá evolutia a 
fost doveditá si a cáutat cu sinceritate sá ne ajute sá impácám 
acest fapt al 'stiintei moderne' cu ceea ce ne spune Biblia despre 
origini. Nu la mult timp dupa aceasta, ca student la universitate, la 
inceputul anilor 1980, mi-a fost prezentatá o perspectivá foarte diferitá, 
de data aceasta de cátre un om de stiintá eminent. Acesta era 
profesorul E. H. Andrews, Sef al Departamentului Materiale la Colegiul 
Regina María, Universitatea din Londra. La o intálnire a Uniunii 
Crestine, profesorul Andrews a tinut o cuvántare intitulatá „Este 
evolutia stiintificá?” Astfel a devenit limpede cá, doar pe baze 
stiintifice, el nu accepta teoría evolutiei si credea cá mare parte din 
gándirea evolutionistá a esuat ín aplicarea metodelor stiintifice 
corecte. 

In timpul scurs de atunci, s-au spus si s-au scris multe despre 
slábiciunile teoriei evolutiei si, contrar propagandei unor organizatii 
active in promovarea convingerilor evolutioniste, oamenii de stiintá de 
renume care au respins evolutia nu sunt nici ignoranti, nici 
incompetenti. De fapt, multi dintre ei, avánd doctórate la univeritáti 
recunoscute si petrecándu-si multi ani in cercetarea acestui subiect, 
cunóse in detaliu problema in discutie. Intr-adevár, din experienta 
mea, am remarcat cá ei sunt, in multe cazuri, mai bine informad 
despre teoría evolutiei decát unii evolutionisti. Acestora le sunt foarte 
indatorat si, pe cát de folositoare ar gási cititorul aceastá carte, lucrul 
acesta se datoreazá in primul ránd lor. In mod special, pentru 
eforturile lor meticuloase si de pionierat, trebuie amintite Institute for 
Creation Research, Answers in Génesis si Creation Ministries 
International. Adresele de web ale acestora si ale altor organizatii 
creationiste sunt redate mai jos. 1 

Nu scriu, in general, despre subiecte care sunt bine acoperite, astázi 
existánd mult material excelent legat de polémica creatie/evolutie, 
disponibil in cárti sau pe internet. Totusi, atunci cánd mi-am inceput 
investigatiile, nu am reusit sá gásesc un rezumat al argumentelor 
prezentate ín sprijinul evolutiei, ímpreuná cu motívele pentru care 
aceste argumente sunt respinse de un numár in crestere de oameni de 
stiintá bine informad. Acest material am incercat sá il pun, ín primul 
ránd, la dispozitie. 
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Prefatá 


Cercetarea acestui subiect a fost una dintre experientele din viata 
mea care mi-a deschis cel mai mult ochii. 

Dominic R. Statham 

Mai, 2009 


Nota 

1 Institutul Pentru Cercetarea Creatiei: icr.org ; Ráspunsuri !n Cartea Genezei: 
answersingenesis.org ; Creation Ministries International, creation.com ; 
Societatea Creationistá Biblicá: biblicalcreation.org.uk; Biblical Creation 
Ministries: biblicalcreationministries.org.uk; Miscarea Stiintei Creatiei: 
csm.org.uk; Adevárul !n Stiintá: truthinscience.org.uk; Grupul De Studiu 
Biologic: creationbiology.org. 
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Introducere 


Introducere 


C onform cu ceea ce spun in mod constant oamenii de stiintá, 
'evolutia este un fapt'. Dovada, sustin ei, cá omul a evoluat din 
materie moartá, de-a lungul a multe sute de milioane de ani, 
este atát de convingátoare incát nici un om de stiintá rezonabil 
nu o mai disputa. Aceasta este si opinia, de exemplu, a lui Douglas 
Futuyma, profesor de Ecologie si Evolutie la Universitatea de Stat din 
New York. In cartea sa Biologie evolucionista, el afirmá cá evolutia 'este 
un fapt, la fel ca miscarea de revolutie a Pámántului in jurul Soarelui'. 1 
In conformitate cu Academia Nationalá de Stiinte a S.U.A., 'consensul 
stiintific cu privire la evolutie este coplesitor'. 2 Fárá indoialá, aceastá 
afirmatie ar fi sprijinitá de Dr. Richard Pike, Seful Executiv al Societátii 
Regale de Chimie, care a cerut in aprilie 2006 ca toti copiii sá invete 
teoría lui Darwin a evolutiei drept fapt. 3 In aceeasi luná, Academia 
Nationalá de Stiinte a Marii Britanii a emis 'o declaratie asupra 
evolutiei, creationismului si design-ului inteligent'. 4 In aceastá 
declaratie, ei pretindeau cá: 

Unul dintre cele mai importante progrese in cunoasterea noastrá a fost dezvoltarea 
teoriei evolutiei prin selectie naturalá. De la propunerea acesteia de catre Charles 
Darwin acum aproape 150 de ani, teoria evolutiei a fost sprijinitá de o multime de 
dovezi stiintifice. Astázi este recunoscutá drept cea mai buná explicatie pentru 
dezvoltarea vietii pe Pámánt de la inceputurile sale si pentru diversitatea speciilor. 
Evolutia este pe drept predatá ca parte esentialá a orelor de biologie si stiintá in scoli, 
colegii si universitáti pe intreg Pámántul. 

Procesul evolutiei poate fi vázut astázi in actiune, ca de exemplu in dezvoltarea 
rezistentei la antibiotice la bacteriile producátoare de boli, a rezistentei la pesticide 
la insectele dáunátoare si rapida evolutie a virusilor responsabili pentru gripá si 
SIDA. Teoria evolutiei a lui Darwin ne ajutá sá intelegem aceste probleme si sá gásim 
solutii pentru ele. 

Provenind de la unii dintre cei mai de seamá oameni de stiintá ai 
lumii, astfel de afirmatii ii fac pe multi sá inteleagá cá teoria evolutiei 
este intr-adevár doveditá stiintific si a crede cu totul altfel ínseamná 
pur si simplu sá iti bagi capul in nisip. De aceea, 'fundamentalistii 
crestini', care tin la descrierea creatiei din Biblie, se presupune cá 
ignorá stiintá sau sunt 'pseudo-oameni de stiintá' care nu inteleg cu 
adevárat stiintá. 


8 Evolutia: stiintá adeváratá? 



Introducere 


Dar este acest lucru realmente adevarat? Sunt arguméntele prezentate 
in sprijinul evolutiei atát de convingátoare? In urmátoarele capitole, 
voi demonstra cá exista de fapt multe probleme serioase legate de 
teoria evolutiei care sunt rar prezentate studentilor sau publicului 
general. Mai mult, voi demonstra cá putem, in mod rezonabil, sá 
acceptám explicada Bibliei pentru viatá si sá rámánem fideli stiintei. 

Note 

1 Douglas J. Futuyma, Evolutionary Biology (2nd edn.; Sunderland, MA: Sinauer 
Associates, 1986), pag. 15. 

2 National Academy of Sciences, Teaching about Evolution and the Nature of 
Science (Washington DC: National Academy Press, 1998), pag. 56. 

3 Jonathan Petre, 'Creatlonism Gathers Strength at Conference', Daily 
Telegraph, 22 aprilie 2006, la telegraph.co.uk. 

4 Aprilie 2006 la: royalsociety.org/news. asp?year=&id=4298. 
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Partea 1 


Clarificarea principiilor 
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Capitolul 1 


Ce este teoría luí Darwin despre 

evolutie? 

# 


C a tañar, Charles Darwin a cálátorit foarte mult. Dupa acceptarea 
pozitiei de naturalist la bordul vasului HMS Beagle, a realizat, pe 
parcursul anilor 1831 - 1836, un studiu intensiv al vietii vegetale si 
animale de-a lungul emisferei sudice. Printre múltele sale 
observatii, a fost in mod special frapat de felul ín care speciile sunt 
adesea limitate la anumite arii geografice. In arhipelagul Galápagos, de 
exemplu, el a descoperit cá multe specii similare, dar distincte, de 
plante si animale populeazá diferitele insule (Fig. 1). 
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Fig. 1. Insulele arhipelagului Galápagos 
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Capitoiul 1 



Fig. 2. Diferite specii de cinteze descoperite Tn Insulele Galápagos si Insula 
COCOS © Jody F. Sjogren, 2000. Folositá cu permisiunea autorului. 


Fiecare specie este adaptatá propriei sale nise. Forma si tária ciocului 
cintezelor, precum si musculatura atasatá acestuia, sunt potrivite tipului de 
hraná pe care o consuma. Cinteza de cactus, cinteza ciocánitoare, cinteza 
de cocos si cinteza cántátoare au ciocul lung si ascutit. Aceste pásári 
sondeazá florile sau frunzele pentru mancare. Ciocul lor este de asemenea 
bun pentru a strápunge insectele. Cinteza terestrá si cea de cactus au 
ciocul látit la baza. El le ajutá la spargerea semintelor si hranei tari. (Peter 
Grant, Ecology and Evolution of Darwin's Finches (Princeton: Princeton 
University Press, 1986)). 


A: Cinteza terestrá cu cioc ascutit 
D: Cinteza de mangrove 
G: Cinteza arboricolá medie 
J: Cinteza terestrá mica 
M: Cinteza mare de cactus 


B: Cinteza din Ínsula Cocos 
E: Cinteza ciocánitoare 
Fl: Cinteza arboricolá mare 
K: Cinteza terestrá medie 
N: Cinteza de cactus 


C: Cinteza cántátoare 
F: Cinteza arboricolá micá 
I: Cinteza vegetarianá 
L: Cinteza terestrá mare 
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Ce este teoría lui Darwin despre evolutie? 


Probabil cá cel mai bun exemplu cunoscut este reprezentat de cele 
treisprezece specii diferite de cinteze din Galápagos. De importantá 
aparte este faptul cá flecare pare sá fie adaptatá in mod special 
mediului sáu ínconjurátor. De exemplu, avánd o formá a ciocului 
potrivitá pentru tipul de hraná disponibilá pe Ínsula unde se gásesc. 
Mai mult, asemánárile si diferentele dintre ele sunt astfel íncát pot fi 
aranjate intr-o ordine morfológica (Fig. 2). Bine motivat, Darwin a scris 
despre aceste pásári cá ar fi ca si cum 'o specie originará a fost luatá si 
modificatá pentru diferite scopuri'. 1 

In 1859, Darwin a publicat faimoasa sa carte, Originea speciilor, ín 
care a prezentat ceea ce a devenit cunoscut drept 'Teoriile speciale si 
generale ale evolutiei'. Teoría sa specialá sustinea cá, asa cum pot fi 
obtinute specii noi prin procésele selectiei artificíale (adicá, 
reproducere selectivá), asa pot apárea si apar specii noi prin procésele 
de selectie naturalá. Astfel, de exemplu, o specie de pasáre poate da 
nastere la multe specii de pásári; o specie de cáine poate da nastere la 
multe specii diferite de cáini. Teoría sa generala a fost o extensie a 
Teoriei speciale, care argumenta cá aceleasi procese care dau nastere la 
noi specii pot, de asemenea, peste milioane de ani, sá determine 
modificarea unui soi de animal ín altul; de exemplu, un peste intr-un 
amfibian sau o reptilá intr-o pasáre. Teoría specialá a evolutiei a lui 
Darwin (TSE) este cunoscutá si ca micro-evolutie, adaptare sau 
speciatie, iar Teoría sa generala a evolutiei (TGE) drept macro-evolutie. 

Teoría lui Darwin sustine cá variada naturalá intr-o popula ti e este 
constant testatá pentru beneficiu de cátre mediul ínconjurátor. 
Variada beneficá, precum abilitatea de a colecta hrana mult mai 
eficient sau a se miseá cu mai multá agilítate, conferá unui organism o 
mai buná capacítate de supravietuire si, in 'lupta pentru viatá', este 
'selectat in mod natural', tráind mai mult si reproducándu-se mai 
mult. Prin ereditate, caracteristicile noi, benefice, sunt transmise mai 
departe generatiilor ce urmeazá si ráspándite in populatie. In timp, 
sustinea el, acestea se acumuleazá, modificánd gradual o specie intr-o 
alta. 

Desi Darwin credea cá a inteles procesul selectiei naturale, nu avea 
nici o explicatie pentru cauza variatiei. In anii 1940, oamenii de stiintá 
au inceput sá formuleze teorii care ar explica variada prin geneticá, iar 
descoperirile din biología moleculará, in mod special ADN, din anii 
1950 au imbunátátit aceste idei. 
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Capitolul 1 


Astfel, s-a náscut teoría neo-darwinistá (TND), care sustinea cá variaría 
era cauzatá de mutatii genetice aleatoare. ADN-ul actioneazá ca un 
program de Computer, controlánd felul in care organismele cresc si 
functioneazá. Dacá programul se schimbá, atunci forma sau functia 
organismului se va schimba. Pentru a se reproduce, un organism isi 
copiazá propriul sáu ADN, astfel ca sá fie capabil sá il transmita mai 
departe la urmátoarea generatie. Apar, insá, erori de copiere (numite 
mutatii), care duc la modificarea programului si dau nastere la variatie 
ín descendentá. 

Astfel, conform teoriei neo-darwiniste, selectia naturalá da directie 
variatiei cauzate prin mutatie genética si, peste milioane de ani, 
determina speciatia ín cadrul unui soi de animale, precum si evolutia 
unui soi de animale intr-altul. Aceastá secventá evolucionista se 
pretinde in general a fi de la organisme unicelulare -> organisme 
marine nevertebrate -> pesti vertebrad -> amfibieni -> reptile -> pásári 
si mamifere. Astfel, teoría neo-darwinianá se presupune cá ar explica 
modul in care organismele unicelulare au evoluat in tóate animalele pe 
care le vedem noi astázi. Explicatii similare sunt date pentru presupusa 
evolutie a plantelor. 

Mai mult, asa cum teoria neo-darwinistá cautá sá explice modul in 
care organismele unicelulare s-ar putea dezvolta in plante si animale, 
evolutia chimicá cautá sá explice felul in care substante chimice simple 
s-ar putea combina prin procese aleatorii, naturale, pentru a forma 
aceste organisme unicelulare. Deoarece oamenii de stiintá de la 
mijlocul secolului al XlX-lea aveau infime cunostinte despre biologia 
moleculará, Darwin insusi putea doar sá speculeze in mod vag asupra 
felului in care acest lucru s-ar fi putut intámpla. Pentru a gási o 
explicatie plauzibilá, ?i-a imaginat 'un bazin mic cu apá caldá, cu tot 
felul de sáruri de amoniu si fosfor, luminá, cáldurá si electricitate' in 
care s-ar fi putut forma primele organisme vii. 2 Teoria moderná este 
asemánátoare, sustinánd cá amestecarea la intámplare a substantelor 
chimice la suprafata Pámántului cu multe milioane de ani in urmá a 
dus la formarea compusilor organici de bazá, care s-au acumulat ín 
'oceanele primordiale'. Se presupune cá acesti compusi organici au fost 
mai apoi asamblati, prin procese aleatorii (sau necunoscute), ín 
proteine si acizi nucleici (ADN), care s-au combinat pentru a forma 
primele celule auto-reproducátoare. 

Astfel, prin evolutie chimicá, urmatá de mutatii genetice aleatorii si 
selectie naturalá, substantele chimice obisnuite, dupá cum se 
presupune, au devenit oameni. Acest lucru este numit uneori teoria 
evolutiei de ¡a molecule la om. 
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Ce este teoría lui Darwin despre evolutie? 


Note 

1 Charles Darwin, The Voyage of the Beagle (1845; 1959, London: J. M. Dent & 
Sons), pag. 365. Ca referintá istoricá, ar trebui notat faptul cá speculatiile lui 
Darwin legate de cintezele din Galápagos au fost fácute dupa ce s-a íntors din 
cálátoria sa, si nu atunci cánd a vizitat insulele, ín 1835. Mai mult, majoritatea 
istoricilor sunt de acord cá cintezele au jucat doar un rol minor ín formularea 
ideilor sale evolutioniste, si cá observatiile sale asupra altor anímale au fost 
mult mai proeminent sublímate ín gándirea sa (Jonathan Wells, Icons of 
Evolution, ch. 8 (Washington DC: Regnery Publishing, 2000)). Totusi, din 
moment ce ele pun la dispozitie un exemplu atát de bun al proliferárii 
speciilor, cintezelor li se da adesea importantá ín prezentarea teoriei sale. 

2 N. Barlow, Autobiography of Charles Darwin (London: Collins, 1958), pag. 
235-237. 
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Partea a doua 


Dovezi prezentate 
ín sprijinul evolutiei si 
un ráspuns creationist 
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Capitolul 2 


Dovezi fosilifere 


P entru multi, dovezile fosilifere rámán cel mai puternic argument 
care poate fi adus in sprijinul teoriei evolutiei. Ei cred cá rocile 
sedimentare s-au depus gradual, de-a lungul a milioane de ani, si 
cá resturile plantelor si animalelor care au tráit in diferitele 
perioade din istorie sunt íngropate in diferitele strate de roci 
(Fig. 3). Din moment ce stratele inferioare de roci contin doar 
nevertebrate (fará pásári sau mamifere, de exemplu), se intelege cá 
reprezintá 'era nevertebratelor', cánd doar asemenea creaturi au tráit 
pe Pámánt. Stratele de roci de deasupra acestora se crede cá reprezintá 
'era pestilor', cánd au apárut pentru prima datá vertébratele. In mod 
similar, stratele de deasupra acestora sunt vázute ca reprezentánd 
succesiv 'era amfibienilor', 'era reptilelor' si, respectiv, 'era 
mamiferelor'. Astfel, se argumenteazá cá rocile contin o cronologie a 
dezvoltárii vietii, cu organisme marine, nevertebrate, 'simple', gásite in 
stratele inferioare, pesti mult mai complecsi in stratele de deasupra 
acestora, si amfibieni mult mai complecsi deasupra pestilor, reptile 
deasupra amfibienilor si pásári si mamifere deasupra reptilelor. Dupá 
cum se presupune, asadar, in dovezile fosilifere, vedem progresul 
evolutiei: organisme marine nevertebrate -> pesti vertebrad -> 
amfibieni -> reptile -> pásári si mamifere. 

Dar este aceastá interpretare a roedor sedimentare si a fosilelor pe 
care le contin, in mod necesar, corectá? Sprijiná observatiile generale 
asupra roedor aceastá interpretare? Din moment ce nimeni nu a fost 
prezent la formarea roedor, explicatiile date pentru existenta lor sunt 
doar ipoteze. Trebuie sá ne intrebám in mod specific: 

• Dacá fosilele prezintá cu adevárat succesiunea dezvoltárii vietii, ce 
fel de fosile ar trebui sá ne asteptám sá gásim? 

• Confirmá studide roedor sedimentare convingerea cá acestea s-au 
depus lent, de-a lungul a milioane de ani? 

Ráspunsul la prima intrebare este acela cá ne-am astepta ca dovezile 
fosilifere sá fie caracterizate prin 'forme tranzitionale'. De exemplu, 
ne-am astepta sá gásim fosile care sá ne arate modificarea treptatá a 
unei specii intr-alta. Ne-am astepta, de asemenea, sá gásim organisme 
cu 'structuri tranzitionale'. 
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¿ii fufaran: 



Fig. 3. Asa-zisul Arbore al evolutiei ímpreuná cu Erele presupuse ale 
stratelor de roci ín care sunt incluse pentru prima data fiecare dintre 
aceste organisme. © John Lewis 2009 
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De exemplu, dacá nevertebratele au evoluat in vertébrate, ne-am 
astepta sá gásim fosile de organisme care aveau vertebre partial 
fórmate. Dacá reptilele au evoluat in pásári, ne-am astepta sá gásim 
fosile de organisme cu picioare care devin aripi si solzi care devin 
pene. Aici gásim una dintre cele mai mari dificultáti pe care o au 
evolutionistii, deoarece fórmele care pot fi considérate tranzitionale, 
in adeváratul sens al cuvántului, sunt rare. Intr-adevár, din cauza 
lipsei unor astfel de 'fosile tranzitionale', Charles Darwin insusi, in 
Originea Speciilor, a admis cá dovezile fosilifere erau, probabil, 'cea 
mai evidentá si mai gravá obiectie' impotriva teoriei sale. 1 Si alti 
evolutionisti recunosc lipsa fosilelor tranzitionale. David Kitts, care a 
fost profesor de paleontologie la Universitatea din Oklahoma, 
comenteazá 'in duda promisiunii nemaipomenite cá paleontología 
furnizeazá un mijloc pentru a „vedea” evolutia, a prezentat únele 
dificultáti foarte mari pentru evolutionisti, cea mai notorie dintre ele 
fiind prezenta „golurilor” din dovezile fosilifere. Evolutia reclamá 
forme intermediare intre specii, iar paleontología nu le pune la 
dispozitie.' 2 Profesorul David Raup, fost custode al Muzeului de 
Istorie Naturalá din Chicago, este la fel de categoric: 

ín loe sá gásim desfásurarea gradualá a vietii, ceea ce geologii din timpul lui Darwin 
si cei din prezent descoperá cu adevárat, este faptul cá dovezile fosilifere sunt 
foarte neuiniforme sau intermitente; adicá, speciile apar in succesiune brusc, 
prezintá putine modificári sau chiar deloe in timpul existentei acestora in cadrul 
dovezilor fosilifere, iar apoi dispar subit. Si nu este intotdeauna ciar faptul cá 
descendentii au fost mai bine adaptad decát predecesorii lor. Cu alte cuvinte, este 
greu de gásit ameliorarea biologicá. 3 

Dr. Colin Patterson FRS (membru al Societátii Regale din MB, 
n.tr.), paleontolog principal la Muzeul Britanic de Istorie Naturalá, 
ráspunzánd intrebárii de ce nu a inclus nici o imagine cu forme 
tranzitionale in cartea sa Evolutia, seria: 

Dacá as sti de vreuna, fosilá sau in viatá, as fi inclus-o cu sigurantá. Sugerati cá un 
artist ar trebui sá fie obisnuit sá ilustreze astfel de transformári, dar de unde si-ar 
lúa acea informatie? ín mod sincer, nu as putea sá o furnizez, si dacá ar trebui sá o 
las pe seama artistilor, nu ar induce in eroare cititorul? Am scris textul cártii mele 
acum patru ani. 
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Dacá as scrie-o acum, cred cá aceastá carte ar fi total diferitá. Gradualismul este un 
concept in care cred, nu numai din cauza autoritátii lui Darwin, ci din cauzá cá 
intelegerea mea asupra geneticii pare sá o ceará. Cu tóate acestea, Gould si oamenii 
de la Muzeul American sunt greu de contrazis cánd spun cá nu existá fosile 
tranzitionale. Ca paleontolog, sunt mult mai preocupat de problemele filozofice ale 
identificárii formelor ancestrale din cadrul dovezilor fosilifere. Spuneti cá ar trebui sá 
prezint cel putin o imagine cu fosila din care flecare tip de organism a derivat. Am sá 
o spun pe sleau - nu existá o astfel de fosilá pentru care cineva sá poatá sá aducá un 
argument impecabil. 5 

O explicatie avansatá de catre evolutionisti pentru a lámuri lipsa 
fosilelor tranzitionale este cea cá evolutia a avut loe foarte rapid si in 
grupuri mici, izolate. De aceea, se argumenteazá cá organismele ce au 
evoluat au fost prea putine si au existat pentru o perioadá prea scurtá 
de timp pentru ca fórmele lor tranzitionale sá fie surprinse in dovezile 
fosilifere. Profesorul Stephen J. Gould si Dr. Niles Eldredge, de 
exemplu, credeau cá lipsa fosilelor tranzitionale indica faptul cá noi 
specii s-au dezvoltat prin ceea ce ei descriau drept echilibrul punctat. 
Conform acestei teorii, organismele din populatiile mari rámán 
neschimbate in mod substancial pentru lungi perioade de timp (poate 
milioane de ani), insá evolueazá mai apoi rapid (poate cá peste doar 
cáteva zeci de mii de ani). Dupá cum se presupune, acest lucru are loe 
ca ráspuns la modificári bruste in mediul de viatá si in grupuri mici 
care s-au desprins de populada principalá. Astfel, se argumenteazá cá 
populatiile mari, stabile, sunt consérvate in dovezile fosilifere si nu 
speciile noi care se formeazá. Oricum, din cauzá cá este o teorie bazatá 
pe absenta intermediarilor, íntr-adevár presupune mai degrabá decát 
sá stabileascá o interpretare evolutionistá a rocilor si fosilelor. 
Reclamá, de asemenea, un mecanism care va derula evolutia íntr-un 
ritm foarte alert, in timp ce majoritatea teoriilor evolutiei se bazeazá 
pe ere lungi pentru a se realiza modificarea prin intermediul mutatiilor 
la intámplare, foarte putine dintre acestea fiind favorabile. 6 

Mai mult, teorii precum echilibrul punctat iau in calcul doar lipsa 
intermediarilor la nivel de specie. Astfel, esueazá in abordarea unei 
dificultáti mai mari, cea a lipsei fosilelor tranzitionale dintre grupele 
taxonomice superioare - adicá, intre familii, ordine, clase si 
íncrengáturi. Aici, existá o absentá remarcabilá a fosilelor care 
documenteazá evolutia structurilor radical noi, precum articulatiile, 
fálcile, picioarele sau aripile. 


20 Evolutia: stiintá adeváratá? 



Dovezi fosilifere 


Intr-adevár, nu numai cá nu sunt gásiti intermediari fosili ai unor 
astfel de structuri, dar, ín únele cazuri este chiar difícil sá ne 
imaginám cum ar fi arátat. Profesorul Gould comenteazá: 'absenta 
dovezilor fosile pentru stadiile intermediare dintre tranzitiile majore 
in designul organic, intr-adevár incapacitatea noastrá, chiar in 
imaginada noastrá, de a construi intermediari functionali in multe 
cazuri, a fost o problemá persistentá si supárátoare pentru 
prezentarea gradúala a evolutiei.' 7 In mod similar, profesorii David 
Raup si Steven Stanley sustin cá originile majoritátii categoriilor 
superioare sunt inváluite in mister; in mod obisnuit, categoriile 
superioare noi apar subit in arhivele fosilifere fárá argumente ale 
existentei unor forme ancestrale tranzitionale.' 8 

Vorbind despre fosilele gásite in rocile cambriene, care se 
presupune cá documenteazá aparitia primelor grupe majore de 
organisme ce tráiesc astázi, paleontologul profesor Euan Clarkson 
afirmá: fórmele tranzitionale sau de legáturá sunt absente. 

Dovezile geologice nu oferá nici un indiciu al unor astfel de relatii. 
Insá ceea ce oferá dovezile fosilifere sunt multe exemple ale originii 
„instantanee” a noi planuri structurale.' 9 De asemenea, vorbind 
despre fosilele cambriene, zoologul de la Univeristatea Oxford, 
profesorul Richard Dawkins admite in mod deschis 'este ca si cum au 
fost plántate acolo, fárá nici o istorie evolutionistá.' 10 

Arguméntele asupra urmárii faptului cá legáturile evolutioniste 
dintre fosile nu au fost, pur si simplu, íncá gásite, au devenit, in mod 
progresiv, tot mai solide, de-a lungul anilor, odatá ce armate intregi 
de paleontologi le-au cáutat in zadar. In conformitate cu profesorul 
Raup, 

solutia generala a lui Darwin pentru incompatibilitatea dovezilor fosilifere si teoría 
sa era sá spuná cá dovezile fosilifere sunt incomplete... Ei bine, suntem acum la 
aproape 120 de ani de la Darwin, iar cunoasterea dovezilor fosilifere a fost extinsá 
foarte mult... in mod ironic, avem chiar mai putine exemple de tranzitii 
evolutioniste decát aveam pe vremea lui Darwin. Prin aceasta vreau sá spun cá 
únele dintre cazurile clasice ale modificárii darwiniste din dovezile fosilifere, 
precum evolutia calului in America de Nord, a trebuit lepádate sau modifícate ca 
rezultat al informatiei mult mai detaliate. 11 

Problema este una serioasá in mod particular cu privire la fosilele 
organismelor marine, deoarece existá zeci de milioane dintre acestea 
depozitate in sertare si vitrine in íntreaga lume. Dovada evolutiei de 
la organisme unicelulare la nevertebrate este izbitor de absentá, la fel 
cum este dovada evolutiei de la nevertebrate la vertébrate. 
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Asa cum sustine Dr. Duane Gish (fost Vice-presedinte sénior al 
Institutului pentru Cercetarea Creatiei): 

Tóate nevertebratele complexe apar deplin fórmate, fará urma unor strámosi sau 
forme tranzitionale care sá le lege únele de áltele. Multe milioane de ani ar fi fost 
necesari pentru aparitia lor prin procese evolutioniste. Miliarde de miliarde de fosile 
zac ingropate in roci peste tot in lume, inclusiv tot felul de organisme cu corp moale. 
Chiar multe rapoarte publícate despre descoperirea fosilelor unor organisme 
microscopice, unicelulare, cu corp moale, au apárut ín jurnalele stiintifice. Dacá 
evolutia este adeváratá, rocile ar trebui sá continá miliarde de miliarde de fosile ale 
strámosilor nevertebratelor complexe. Cu tóate acestea, nici una nu a fost vreodatá 
gásitá. Este pur si simplu imposibil fizic sá ai milioane de ani de evolutie, ce sá 
producá o colectie extrem de diversá de nevertebrate complexe, fárá sá lase vreo 
urmá. Chiar mai convingátoare, dacá se poate spune acest lucru, este absenta totalá a 
intermediarilor dintre nevertebrate si pesti, si absenta totalá a strámosilor si formelor 
tranzitionale pentru flecare clasá principalá de pesti. 12 

Atát de ráspánditá si sistemática este lipsa fosilelor tranzitionale 
incát unii evolutionisti au fost determinad sá postuleze cele mai 
remarcabile idei pentru a o explica. De exemplu, profesorul Richard 
Goldschmidt, fost genetician principal la Univeristatea din California, 
Berkeley, a propus teoria macro-mutatiei, care sustine cá mutatiile 
genetice au provocat modifican radicale in anatomie, intr-un pas. In 
conformitate cu acest lucru, prima pasare ar fi iesit dintr-un ou de 
reptilá, de exemplu. 13 Ideea lui Goldschmidt s-a bucurat de un sprijin 
destul de serios din partea unor personalitáti in ultimii ani, cum este si 
profesorul Gould, care argumenta cá absenta evidentá a formelor fosile 
tranzitionale si functionalitatea limitatá a structurilor tranzitionale 
(cum ar fi o articulatie partial formatá) sunt obiectii insurmontabile 
impotriva teoriei neo-darwiniste a modificárilor gradúale. 14 Majoritatea 
evolutionistilor privesc teoria lui Goldschmidt, totusi, ca fiind 
neplauzibilá. 

Bineinteles cá se fac, din cánd in cánd, afirmatii cá s-au gásit fosile 
tranzitionale. Unul din exemplele cele mai citate este Archaeopteryx, 
care a fost o pasáre cu únele trásáturi similare reptilelor (Fig. 4 si 5). 
De exemplu, avea o coadá lungá, osoasá, dinti si gheare la nivelul 
aripilor. Dar este aceasta cu adevárat o formá tranzitionalá 
convingátoare? 
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Fig. 4. Fosilá de Archaeopteryx 

Poza realizatá de Jim Amos, Science Photo Library 
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Fig. 5. Redare artística a lui Archaeopteryx © John Lewis 2009 
Conform profesorilor ornitologi Richard Prum si Alan Brush, 
'Archaeopteryx nu oferá nimic nou in modul de formare al penelor, 
pentru cá insási penele sale sunt aproape de nedistins fatá de cele ale 
pásárilor de astázi. 15 Aceasta, impreuná cu faptul cá aripile sale sunt 
similare in márime si forma cu cele ale pásárilor moderne, prezintá 
dovezi puternice cá Archaeopteryx a fost o pasáre zburátoare, mai 
degrabá decát o reptilá care s-a adaptat la zbor. Mai mult, avea un 
stern osos (osul pieptului), ceea ce indicá faptul cá avea muschi 
puternici ai aripilor. 

Candidati mult mai recenti pentru fórmele tranzitionale reptile/pásári 
includ Sinosauropteryx, Protarchaeopteryx, Caudipteryx, Microraptor si 
Velociraptor. Sinosauropteryx párea sá aibá un invelis de structuri 
filamentoase pe care unii le pretindeau a fi inceputuri de pene. 
Conform profesorului Alan Feduccia de la Univeristatea Carolina de 
Nord, totusi, acestea par sá fie mai degrabá resturi ale fibrelor de 
colagen care intáreau pielea animalului. 16 
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Profesorul Feduccia sustine, de asemenea, cá Protarchaeopteryx si 
Caudipteryx au fost, de fapt, pásári nezburátoare, mai degrabá decát 
forme tranzitionale dintre dinozauri si pásári. Acestea au provenit 
probabil din strámosi care puteau zbura. Important este faptul cá 
ambele au degetele caracteristice unei pásári, care sunt diferite de 
cele ale dinozaurilor teropozi din care se presupune cá au evoluat. 
Cele trei degete ale membrelor anterioare ale unui teropod sunt i, 2 
si 3, degetele 4 si 5 fiind reduse in timpul dezvoltárii embrionare, in 
timp ce cele trei degete ale pásárilor (aripá) sunt 2, 3 si 4, degetele 1 si 
5 fiind reduse sau resorbite ín timpul dezvoltárii embrionare. 17 
Modelul digital 2-3-4 al membrului anterior la Microraptor sugereazá 
cá acesta poate fi, de asemenea, inteles ca o pasáre. Velociraptor se 
prea poate sá fi fost un dinozaur cu pene. Oricum, existenta acestor 
creaturi nu stabileste adevárul evolutiei, deoarece acesta reclamá 
exemple ale unor trásáturi care sunt íntr-o stare de tranzitie; 
trásáturile care sunt deplin fórmate si care se regásesc si la alte 
organisme, nu oferá dovezi cá un tip de animal s-a transformat 
íntr-altul. In mod similar, organismele care sunt mai putin adaptate 
pentru zbor, pentru cá au pierdut trásáturile posedate de strámosii 
lor zburátori, oferá dovezi ale degenerárii, nu ale evolutiei. 


Avea pene complet fórmate pe tot corpul, ímpreuná cu oase care, cel 
mai probabil, sustineau muschi pentru zbor activ. Pentru a fi 
'tranzitionalá', o fosilá trebuie sá prezinte trásáturi sau structuri care 
sunt partía! fórmate, precum solzi reptilieni care sunt pene in devenire, 
sau aripioare de peste care sunt membre in devenire. Mai mult, dacá 
evolutia ar fi adeváratá, ne-am astepta ca dovezile fosilifere sá fie 
caracterízate prin forme tranzitionale. In schimb, gásim doar cáteva 
exemple dubioase. 

Ca nu cumva sá mai existe indoialá in mintea cititorului, dacá 
dovezile fosilifere sprijiná cu adevárat sau nu teoria evolutiei, voi 
incheia citándu-1 pe ardentul evolutionist si profesor de zoologie de la 
Universitatea Oxford, Dr. Mark Ridley: 

... modificarea gradúala a speciilor fosile nu a fost niciodatá parte dintre dovezile 
evolutiei. ín capitolele despre dovezile fosilifere din Originea Speciilor, Darwin a 
arátat cá dovezile fosilifere erau inutile pentru a testa intre evolutie si creatia 
specialá, deoarece acestea aveau mari lacune. Acelasi argument inca se aplica. ín 
orice caz, nici un evolutionist adevárat, fie gradualist sau punctuationist, nu foloseste 
dovezile fosilifere drept dovadá in favoarea teoriei evolutiei in opozitie cu creatia 
specialá. 18 
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Fig. 6 si 7 (pe pagina opusá). Nisip pompat dintr-un mal apos pe o plajá 
din Coasta de Aur, Australia 

Acest nisip s-a depus ín strate subtiri. De la Creation, creation.com. Folositá cu 
permisiune. 
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In al doñea ránd, studierea roedor sedimentare confirma 
convingerea cá acestea s-au depus lent de-a lungul a milioane de ani? 
Tradicional, evolutionistii au sustinut cá múltele strate subtiri din care 
sunt compuse rocile sunt o dovada clara a acestui lucru. Dar indica 
aceste strate in mod necesar depozitarea gradúala a sedimentelor? In 
cartea sa Combátánd Evolutia, Dr. Jonathan Sarfati oferá un numár de 
exemple, de observatii si de experimente care aratá cá nu asa stau 
lucrurile. 19 De exemplu, atunci cánd cantitáti mari de nisip au fost 
pómpate sub forma unui mal pe o plajá de pe Coasta de Aur, 
Queensland, Australia, s-a observat cá nisipul s-a depus in strate 
subtiri, mai degrabá decát íntr-un amestec amorf (Figurile 6 si 7). 
Atunci cánd vulcanul Sfánta Elena din statul Washington, SUA, a 
erupt in 1980 produse piroclastice, acestea au fost depuse in strate fine 
de cenusa, de pana la 7,6 metri grosime, pe parcursul a cátorva ore 
(Fig. 8). Experiméntele in care rocile sedimentare sunt descompuse in 
particulele lor constituente si mai apoi readuse in stare de mal apos, 
aratá cá sediméntele se redispun in strate, recreánd chiar imaginea 
roedor originare laminate din care provin. Acestea si alte experimente 
sugereazá cá nu este posibil sá deduci viteza sedimentárii prin simpla 
studiere a stratelor de roci. 20 
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Fig. 8. Roca fin depusá de ordinul metrilor la Muntele Sfánta Elena din 
statul Washington, SUA 

Sectiunea céntrala a fost produsá ín cateva ore pe data de 12 ¡unie 1980. Remarcad 
persoana pentru proportii. Fotografié realizatá de Steven. A. Austin. 

Mai mult, au fost gásite fosile arátánd detalii complexe ale unor párti 
moi de corp penetránd prin mai multe strate - ar fi putut aceste párti 
moi sá rámáná intr-o stare perfecta de conservare in timp ce asteptau 
sá fie incet acópente de sedimente de-a lungul multor ani? 

Un alt argument folosit in mod tradicional in sprijinul vitezelor 
reduse de sedimentare este acela cá sunt necesare perioade lungi in 
care apele sá fie linistite pentru a se depune málul. Se presupune, 
atunci, cá acolo unde se gásesc mii de strate subtiri, de nisip ce 
alterneazá, astfel de formatiuni trebuie sá se fi depus intr-o perioadá 
de mai multi ani. In mod similar, se sustine cá grosimea imensá a unor 
roci de argilit nu se poate sá se fi format rapid, deoarece viteza de 
sedimentare ar fi fost prea micá. Totusi, experimente desfásurate de 
cátre Juergen Schieber, conferenciar de stiinCele geologice la 
Universitatea Indiana, SUA, au arátat cá málul se poate depozita din 
apele rapid curgátoare. 22 
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Fig. 9. Fosile de copad polistrat ín Muntii Cumberland, Tennessee, SUA 

Acestea sunt foarte comune si adesea íntálnite ín mínele de cárbune. Unii copaci polistrat 
traverseazá ín plan vertical mai multe strate de cárbune, íntre care se gásesc strate de roci 
sedimentare. Ar fi putut copacü sá rámáná íntr-o astfel de stare de conservare ín tlmp ce 
asteptau sá fie íngropati ín sedimente si material organic de-a lungul mai multor mii de 
ani? 21 © Don R. Patton 2008 

íntr-un raport din revista Science, acesta sustinea cá: 

Observatiile noastre nu sprijiná afirmada cá málurile pot fi depozitate doar ín medii 
linistite ín care se aflá numai curenti intermitenti slabi. Multe unitáti vechi de sist 
argilos, odatá examínate cu grijá, pot releva faptul cá s-au acumulat ín maniera 
ilustratá aici, mai degrabá decát sá se fi depus ín cantitáti mari din suspensii cu 
miscári lente sau statice. Aceasta, in schimb, va necesita mai mult ca sigur 
reevaluarea proceselor sedimentare ale unor portiuni mari din evolutia geológica a 
Pámántului . 23 

In cartea sa Pámántul tañar, Dr. John Morris prezintá dovezi 
puternice cá majoritatea roedor sedimentare s-au depus foarte rapid, 
prin inundatii masive, mai degrabá decát prin procese gradúale. De 
exemplu: 

• Prezenta 'fosilelor polistrat', unde, de exemplu, un singur copac 
fosilizat trece in plan vertical prin mai multe strate de cárbune 
si metri de rocá sedimentará, este o dovadá puternicá a 
acumulárii foarte rapide a sedimentelor si materialului organic 
(vezi Fig. 9). 
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Fig. 10. Deformarea Gresiei Tapeats din Carbón Canyon, Arizona, SUA 

Remarcad oamenii pentru proportii. Dacá aceastá roca ar fi fost tare atunci cánd s-a 
curbat, ne-am astepta sá vedem dovezi ale alungirii granulelelor sale de nisip sau cimentul 
care lega Tmpreuná granúlele sá fie spart si recristalizat. Astfel de trásáturi nu sunt, totusi, 
gásite. Vezi cartea lui John Morris, Pámántul Tañar (Green Forest, AR: Master Books, 
2007), pag. 111.© Paul Garner 2004 


Astfel de copaci fosilizati sunt comuni si adesea gasiti in mínele 
de carbuni. 

• In multe zone muntoase, stratele de roci de peste o mié de 
metri grosime au fost curbate de miscárile pámántului fárá sá se 
crape sau sá fie íncálzite, indicánd faptul cá erau íncá moi 
atunci cánd au fost defórmate (Figurile ío si n). Dacá aceste roci 
s-ar fi depus in milioane de ani, mai mult ca probabil cá stratele 
inferioare s-ar fi íntárit si nu ar fi putut sá se indoaie fárá sá se 
crape. 

• Cimitirele de fosile, unde miliarde de organisme sunt ingropate 
si fosilízate foarte aproape únele de áltele, trebuie sá fi fost 
create prin depozitarea bruscá a unor cantitáti enorme de 
sediment. 
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Fig. 11. Pliere compacta a rocilor ín Split Mountain, California, SUA 

Remarcad persoana pentru proportii. Fotografíe realizatá de Steven A. Austín. 


• Raritatea proceselor de eroziune si prezenta stratelor de sol 
fosilizat íntre stratele de roci sunt inconsistente cu separarea lor 
prin milioane de ani (Figurile 12,13 si 14). 

• Lipsa bioturbatiei 24 ín cadrul stratelor de roci este inconsistentá cu 
miñe de ani de depozitare lenta. Bioturbatia poate indepárta 
aproape tóate urmele unei structuri sedimentare ín strat ín mai 
putin de 20 de ani. 25 

Convingerea cá multe strate de roci si formatiuni geologice au fost 
produse prin actiune catastrófica mai degrabá decaí prin procese lente, 
gradúale, nu este limitatá doar la creationisti. Desi majoritatea 
geologilor nu cred íntr-un pámánt tánár, un numár crescánd dintre ei 
sustine cá majoritatea rocilor sedimentare s-au depozitat foarte rapid. 
Unul dintre acesti 'catastrofisti', profesorul Derek Ager, care a fost Sef 
la Departamentul de Geologie si Oceanografie al Universitátii Swansea, 
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Fig. 12. Strate de roci tipice (Badlands, South Dakota, SUA) 

De ce rocile acestor culmi expuse acum vremii, sunt atát de erodate si neuniforme, 
dar nu si stratele de roca de jos, care se presupune cá au fost expuse intemperiilor 
cu milioane de ani ín urmá? ©Tony Colter. Reprodusa de catre ¡Stockphoto Extended 
Licence 


... ími mentin párerea cá o imagine mult mai precisa a dovezilor stratigrafice 
este cea a unui gol mare doar cu foarte rare sedimentan ocazionale... Uraganul, 
inundada sau tsunami pot face mai mult intr-o ora sau o zi decát [sic] au reusit 
sá realizeze procésele obisnuite ale naturii intr-o mié de ani... Date fiind tóate 
mileniile cu care trebuie sá jonglám in dovezile stratigrafice, ne putem astepta 
ca aceste catástrofe periodice sá facá tot ceea ce noi ne dorim de la ele... Cu alte 
cuvinte, istoricul oricárei párti a Pámántului, precum viata unui soldat, consistá 
din perioade lungi de plictisealá si perioade scurte de teroare . 26 

Se stie astázi ca argumentul cum ca defileele adánci si canioanele 
pot fi produse doar de eroziunea lenta de-a lungul a milioane de 
ani este fals. In 1926, cánd inginerii au redirectionat apa de la 
canalele de irigare de lángá Walla Walla, Washington, SUA, acest 
lucru a produs un canion de 450 m lungime, 35 m látime si 35 m 
adáncime in sase zile. 27 
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Fig. 13. Gresia de Coconino depusá peste sistul Hermit Shale, Bright Angel 
Trail, Grand Canyon, SUA 

Unía de contact este una uimitor de plata pe o suprafatá mare, fárá dovezi ale unei 
erozluni prelunglte sau soluri, chiar dacá tipurile de roci se presupune cá sunt sepárate de 
vreo zece milioane de ani. © Paul Garner 2004 

Canionul Lake George, din Texas, SUA, care másoará 2,5 km lungime 
si 24 m adáncime, a fost produs prin deversarea de apa dintr-un lac din 
apropiere ín 2002 in doar trei zile. 28 Scurgeri mari de mal s-a observat 
cá pot crea aspecte similare. 29 Mai mult, se cunoaste acum cá puterea 
de eroziune a apei curgátoare cu vitezá mare este suficientá pentru a 
rupe chiar si rocile vulcanice tari. 30 

Un alt argument ín sprijinul roedor sedimentare ca fiind vechi de 
milioane de ani vine din datarea radiometricá. Acest lucru este adesea 
realizat, de exemplu, prin analizarea 'intruziunilor magmatice', unde 
roca topitá a pátruns in rocile sedimentare (dupa ce rocile sedimentare 
s-au format), iar ulterior s-a rácit si solidificat. Dar cát de sigure sunt 
metodele de datare radiometricá? Multi oameni au fost determinad sá 
creadá cá acestea furnizeazá rezultate foarte precise si demne de 
incredere. 
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Fig. 14. Strate intercálate de cárbune, vizibile íntr-o sectiune pe langa un 
drum din apropierea localitátii Price, Utah, SUA 

Observad contactele clare dintre cárbune si stratele adiacente. Dacá stratele de roci s-ar fi 
depus de-a lungul a mii de ani, de ce nu existá nici o dovadá a eroziunii? (vezi 
icr.org/article/521 .) © Institutul pentru Cercetarea Creatiei. Folositá cu permisiune. 
Fotografié realizatá de Dr. John Morris. 
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Nu asa stau lucrurile totusi, iar literatura este pliná de exemple de 
datar i in mod ciar eronate. 31 Mai jos vá dám cáteva exemple 
interesante: 

• Mostré din lava ce acopera muntele Sfánta Elena au fost analízate la 
Laboratoarele Geochron, Cambridge, Massachusetts, SUA. Lava, care 
se stia cá are in jur de zece ani, a fost datatá cu metoda potasiu-argon 
ca fiind intre 0,34 si 2,8 milioane de ani vechime. 32 

• Minerii de la mina de cárbune Crinum din Central Queensland, 
Australia, au descoperit bucáti de lemn ingropate in lavá bazalticá. 
Lemnul a fost datat la aproximativ 45.000 de ani vechime prin metoda 
cu carbon-14, ínsá bazaltul a fost datat la aproximativ 45 de milioane de 
ani vechime prin metoda potasiu-argon. 33 

• Zirconiu extras din roci de tip granitic si datate la aproximativ 1,5 
miliarde de ani prin metoda uraniu-plumb avea cantitáti de heliu 
captat (de asemenea produs de acest proces de descompunere) cu o 
várstá de doar 6.000 de ani. 34 Dacá ar fi fost roca de cáteva milioane de 
ani vechime, aproape tot heliul s-ar fi scurs din acel esantion. 

Cea mai probabilá explicatie a acestor anomalii este presupunerea cá 
metodele sunt invalide. De exemplu, prin metoda potasiu-argon, se 
presupune in general cá nu existá argón prezent in lavá atunci cánd 
aceasta se solidificá, lucru care este foarte indoielnic, asa cum se aratá, 
de exemplu, prin rezultatele obtinute pentru esantioanele prelevate de 
la muntele Sfánta Elena. Tóate metodele asumá o perioadá de 
injumátátire constantá a dezintegrárii radioactive; totusi, analizele 
zirconiului sugereazá cá vitezele de dezintegrare au fost mult mai mari 
in trecut. Se impune atunci intrebarea 'Dacá este limpede cá 
presupunerile nu sunt demne de incredere cánd datám roci de várste 
cunoscute (precum cele din muntele Sfánta Elena), atunci cum ne 
putem noi baza pe acestea, cánd datám roci de várste necunoscute?' 

In mod interesant, cea mai cunoscutá metodá de datare 
radiometricá, cea care foloseste carbon-14, furnizeazá de fapt una 
dintre cele mai puternice dovezi cá rocile sedimentare nu sunt de 
milioane de ani vechime. Contrar ráspánditei convingeri, metoda cu 
carbon-14 nu este folositá pentru a data materiale ce se cred a fi de 
milioane de ani vechime. Si asta pentru cá are o scurtá perioadá de 
injumátátire si apare doar in cantitáti foarte mici. Prin urmare, limita 
teoreticá pentru datarea cu carbon-14 este in jur de 100.000 de ani, 
dupá aceastá limitá, orice carbon-14 rámas ar fi nedetectabil. Astfel, 
atunci cánd carbon-14 este identificat in cárbune sau alte fosile 
sugereazá faptul cá roca sedimentará in care este ingropat are o várstá 
mai micá decát 100.000 de ani vechime. 35 
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Din cauza anomaliilor gásite atunci cánd folosim metodele de datare 
radiometricá, este ciar cá exista factori ce nu sunt intelesi. In opinia 
noastrá, acceptarea lor ca dovezi ale afirmatiei cá rocile sunt foarte 
vechi deriva mult mai mult din paradigma evolutionistá, care reclama 
milioane de ani, decát din practica stiintificá riguroasá. 

Conform interpretárii geologice traditionale a roedor sedimentare, 
fosilele de dinozauri trebuie sá fie de milioane de ani vechime. Totusi, 
in cazul unui Tyrannosaurus rex partial fosilizat, cu o várstá presupusá 
de 65 de milioane de ani, s-a descoperit recent cá el continea fibre de 
colagen impreuná cu tesuturi moi, flexibile, inclusiv os si vase de 
sánge. 36 Testele ulterioare au adus dovezi puternice cá aceste vase de 
sánge contineau resturi de celule sanguine cu urme consérvate de 
hemoglobiná. 37 Ne este foarte greu sá credem cá aceste substante 
organice ar putea rezista milioane de ani. Descoperirea de ADN bine 
conservat in fosilele de plante este o altá indicatie a faptului cá rocile 
care le contin nu au milioane de ani vechime, deoarece, datoritá vitezei 
cu care ADN-ul se descompune, acesta nu poate sá reziste mai mult de 
10.000 de ani. 38 

Alte argumente prezentate in mod tradicional in sprijinul várstelor 
mari devin tot mai indoielnice. Procesul fosilizárii nu reclamá in mod 
necesar mii de ani, asa cum multi am fost invátati sá credem, de vreme 
ce existá exemple de artefacte care s-au pietrificat in cáteva sute de ani 
sau chiar in mai putin timp. Capela venetianá din secolul XVII - Santa 
María de Salute a fost construitá pe piloni de lemn pentru a-i intári 
fundaría. Acestia s-au transformat acum in piatrá. 39 De fapt, lemnul 
sub formá de copaci si stálpi se stie cá se poate pietrifica in mai putin 
de o sutá de ani. 40 O pálárie de páslá s-a fosilizat in aproape 50 de ani 
intr-o miná din Tasmania (Fig. 15). 41 Sunt necesare milioane de ani 
pentru formarea cárbunelui? Cárbunele a fost produs in laborator, in 
conditii similare celor care ar trebui sá existe intr-o formatiune 
geologicá, in mai putin de un an. 42 In mod tradicional se presupune cá 
stalactitele si stalagmitele se formeazá in mii de ani, ceea ce indicá 
faptul cá pesterile in care se gásesc sunt foarte vechi. Totusi, stalactite 
de páná la 30 cm lungime sunt descoperite uneori sub poduri, iar 
stalactitele din pesteri se stie cá pot creste in cáteva zile un numár 
oarecare de centimetri. 43 
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Fig. 15. Pálárie de páslá fosilizatá gásitá Tntr-o mina din Tasmania 

Din Creatia, creation.com . Folositá cu permisiune. 

In octombrie 1953, revista National Geographic a publicat o fotografié a 
unui liliac care a cázut pe o stalagmitá intr-o pesterá din New México. 
Stalagmita crescuse cu o vitezá atát de mare íncát liliacul nu a avut 
timp sa se descompuná mai inainte ca sa fie acoperit. 44 Din cauza ca se 
observa cá únele stalactite si stalagmite cresc atát de incet in 
dimensiune astázi, nu ínseamna cá ele au crescut íntotdeauna cu 
aceeasi vitezá. 

O explicatie alternativa a roedor sedimentare si pentru miliardele de 
fosile pe care le contin este relatarea biblicá a unui potop global si 
distrugerea asociata a íntregii vieti (non-acvatice) cu exceptia a ceea ce 
Dumnezeu a salvat in arca (Geneza 6-8) 45 Exista multe dovezi ale unei 
astfel de catástrofe. Fosilele organismelor marine sunt descoperite 
acoperind tóate continentele, inclusiv zone montane precum 
Himalaya. 46 Chiar si Muntele Everest este acoperit cu calcar ce confine 
fosile marine. Exista 'cimitire' intinse de fosile unde miliarde de 
organisme sunt íngropate unui langa altul. 47 
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Acestea sunt vázute, de exemplu, in Oíd Red Sandstone intinzándu-se 
din Loch Ness, Scotia, MB, pana in Instílele Orkney. Aceastá 
formatiune de rocá care are de-a curmezisul 150 km si o grosime de 
peste 2,5 km, confine multe fosile care aratá semnele unei ingropari 
catastrofice, cu miliarde de pesti distorsionad si comprimati, ca si cum 
ar fi in convulsie, si care poartá urmele unei morti violente. In 
Dealurile Silawik, la nord de Delhi, se gásesc paturi bógate, intesate de 
fosile, inclusiv o testoasá lungá de sapte metri, o specie de elefant cu 
defense de trei metri lungime si un metru in circumferinta, porci, 
rinoceri, maimute si bivoli. In Birmania céntrala (Myanmar), se gásesc 
depozite ce contin resturile unui mastodont, hipopotami si bivoli, 
impreuná cu mii de trunchiuri de copaci fosilizati. Multe alte exemple 
pot fi citate. 48 Strate de roci pot fi gásite peste tot de-a lungul 
continentelor; 49 de exemplu, stratele de [gresie] Tapeats Sandstone si 
cele de [calcar] Redwall Limestone din Marele Canion se intind de-a 
lungul Statelor Unite páná in Cañada si chiar de-a lungul Oceanului 
Atlantic. Stratele de calcar ale Angliei pot fi urmárite de-a lungul 
Europei páná in Orientul Mijlociu. In únele cazuri, cele mai 
catastrofice procese ar fi fost necesare pentru a eroda milioane de tone 
de sediment si a -1 transporta la mari distante. 50 Stratele de [gresie] 
Coconino Sandstone din Arizona, de exemplu, par sá isi aibá originea 
in nordul SUA si Cañada. 

In aceste 'modele de potop', succesiunea fosilelor gásite in roci poate 
fi inteleasá ca indicánd ordinea in care plántele si animalele au fost 
ingropate in sediméntele depozitate de apele inundatiilor. 
Organismele marine si, in mod particular cele care tráiesc la fundul 
oceanului, ar fi fost primele ingropate, urmate de plántele si animalele 
ce tráiesc in apá sau in apropierea apei, precum amfibienii. Animalele 
terestre ar fi fost ultimele ingropate, fie pentru cá tráiau departe de 
lacuri si mári, fie pentru cá au fugit din calea apelor ce cresteau, 
creaturile cele mai mobile fiind prinse si ingropate mai tárziu decát 
cele mai putin mobile. Conform acestui punct de vedere, se poate 
spune cá stratele de roci reprezintá diferite zone ecologice sau 
'biogeografice', mai degrabá decát diferite ere din istorie. 51 Existá alti 
factori care apar in urma unei catástrofe majore produsá de apá care ar 
fi putut contribui la distributia fosilelor obsérvate in roci. De exemplu, 
actiunea de sortare a apei ar determina ca organismele mai mici, mai 
dense sá fie ingropate sub cele mai mari si mai putin dense. 
Crustaceele fosilizate, de exemplu, se observá cá urmeazá acest model. 
Unele modele de potop includ miscári ampie ale pámántului (de 
asemenea necesare pentru a ínálta continentele dupá Potop). 
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Acestea ar fi putut cauza scufundarea unor mari suprafete ale plácilor 
tectonice, impreuná cu flora si fauna existentá pe ele si ulterior sá fie 
distruse sau acópente cu sedimente si fosile rezultate din Potop. 52 
Unele depozite de fosile au fost probabil depuse de catástrofe produse 
de apa ce au avut loe la cativa ani dupa Potopul Genezei. De fapt, exista 
multe discutii printre geologii creationisti cu privire la trasarea 
granitelor Potop/post-Potop. Majoritatea sunt de acord, totusi, cá 
dovezile geologice indica procese catastrofice din istoria recenta, mai 
degrabá decát procese gradúale desfasurate de-a lungul a milioane de 
ani. 

Intelegerea comuna a rocilor si fosilelor este aceea cá ele furnizeazá o 
dovadá a evolutiei vietii. Adicá, se crede cá ele aratá modificarea 
gradualá, de-a lungul a milioane de ani, a organismelor 'primitive' 
unicelulare in organisme foarte complexe precum pásárile si 
mamiferele. Dacá acest lucru ar fi adevárat, ne-am astepta ca fosilele sá 
fie caracterizate prin forme tranzitionale, care sá documenteze atát 
trecerea dintr-o specie in alta cát si dezvoltarea unor structuri radical 
noi, precum articulatiile si aripile. In schimb, dovezile fosilifere sunt 
caracterizate de 'aparitia bruscá' atát a unor specii noi cát si a unor 
structuri corporale noi. Acest lucru sugereazá cá ar trebui cáutatá o 
interpretare alternativá a rocilor si a fosilelor. 

Asa cum vom vedea in capitolele ce urmeazá, creationistii acceptá 
faptul cá, in limite stricte, speciile pot sá se modifice si chiar se 
modificá. De exemplu, existá dovezi temeinice cá animalele (si 
plántele) se pot adapta la diferite medii de viatá, chiar páná intr-acolo 
incát, in mod justificad sá poatá fi numite specii noi. Nu existá insá 
nicio dovadá cá un anumit soi de animal se poate modifica íntr-un 
altul - de exemplu, o reptilá intr-un mamifer - dar existá un bun motiv 
stiintific pentru a crede cá speciile nu sunt strict fixate in forma lor. 
Acest lucru este pe deplin in acord cu Biblia, deoarece tóate speciile de 
animale terestre ce tráiesc astázi trebuie sá fi descins din numárul 
limitat de animale care au fost sálvate in arcá. Mai mult, dacá speciatia 
a avut loe dupá Potop, ne-am astepta ca aceasta sá fi avut loe si inainte 
de Potop. Ar trebui adresatá atunci intrebarea 'Dacá speciile se pot 
modifica si se modificá, de ce este acest lucru atát de rar surprins in 
dovezile fosilifere? Aici, relatarea biblicá a istoriei ne pune la dispozitie 
un ráspuns. Conform acesteia, majoritatea rocilor sedimentare s-au 
depus rapid, de-a lungul perioadei de un an a Potopului. 
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Ce este un so¡? (n.tr. vezi nota de subsol de la pagina 41) 

Conform cu cartea Genezei, Dumnezeu a creat plántele si animalele 
'dupa soiul lor' (Geneza 1:11-12, 21, 24-25). Creationistii biblici Tnteleg 
acest lucru ca ínsemnánd, in primul ránd, faptul cá organismele au 
apartinut íntotdeauna unor grupuri sepárate care nu au fost niciodatá 
ínrudite únele cu áltele si, ín al doilea ránd, cá exista limite pentru 
variada ce poate exista ín cadrul unui soi. Asadar, procesul speciatiei nu 
ar putea niciodatá determina pestii sá deviná reptile, de exemplu, sau 
maimutele sá deviná oameni. Ar putea fi adresatá íntrebarea 'Ce este 
acela un soi?' Dr. Cari Wieland sugereazá cá 'grupurile de organisme vii 
apartin unui acelasi soi creat dacá au descins din acelasi fond ancestral 
de gene' 53 , iar, conform spuselor Dr. Todd Wood, se poate spune cá un 
soi creat 'confine un set complet de organisme care Tmpártásesc 
continuitate íntre ele, dar sunt discontinué cu tóate celelalte 
organisme'. 54 

Tn practicá, acest lucru ínseamná cá un soi biblic poate fi clasificat 
drept un gen, sau, ín únele cazuri, drept o familie. Oamenii de stiintá 
creationisti recunosc cá este necesará o abordare mult mai sistematicá 
pentru íntelegerea soiului, iar aceasta se íntámplá ín prezent. Vezi 
creationbiology.org; D. A. Robinson, (ed.), Baraminologia '99 
(Baraminology Study Group, 1999) si M. Helder, (ed.), Discontinuitatea: 
htelegánd Biología din Lumina Creatiei (Baraminology Study Group, 
2001 ). 


Asadar, pentru majoritatea organismelor, pur si simplu nu ar fi fost 
destul timp pentru ca speciatia sá aibá loe. 

Este important de remarcat faptul cá modelul biblic nu prezice cá nu 
vor fi gásite fosile tranzitionale. Ci mai degrabá, el prezice cá acestea 
vor fi rare si vor prezenta doar grade limitate de modificare. Succesiuni 
clare de fosile tranzitionale pot fi gásite íntre specii (nivelul taxonomic 
cel mai de jos), insá nu íntre grupurile superioare, precum pesti, 
amfibieni, reptile si mamifere. Descoperirea ocazionalá a fosilelor 
tranzitionale poate fi explicatá in trei moduri. In primul ránd, dacá a 
avut loe speciatia pre-Potop, in care specia originialá nu a fost inlocuitá 
de noua specie, ci a continuat sá existe aláturi de aceasta, ar fi putut sá 
fie inclusá in rocile sedimentare care s-au depus in timpul potopului. 
In al doilea ránd, acolo unde ciclul unei generatii a unui organism este 
foarte scurt, se poate sá fi fost timp pentru ca speciatia sá aibá loe in 
timpul Potopului de un an. In al treilea ránd, dovezi ale speciatiei 
organismelor cu cicluri generationale scurte si lungi poate fi vázut in 
rocile sedimentare depuse dupá Potop. 
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Acest lucru ar fi observat in zonele superioare ale coloanei geologice. 55 
Mai mult, aceste roci pot furniza indicii legate de istoricul vietii 
animale si umane imediat dupa recolonizarea lumii in urma 
Potopului. 56 

In conformitate cu relatarea Bibliei, Dumnezeu a creat plántele si 
animalele ca soiuri 1 diferite (Geneza 1:11-12, 21, 24-25). Acest lucru ar 
sugera cá procesul speciatiei actioneaza intre limite stricte si nu poate 
determina modificarea unui soi de planta sau de animal intr-altul. 
Asadar, de exemplu, o reptilá poate realiza 'speciatia' intr-o alta reptilá, 
insá nu íntr-un mamifer. Prin urmare, ne-am astepta ca sá existe 
importante 'goluri' in tiparul vietii, iar tóate organismele ar putea fi 
categorisite in grupuri sepárate, care nu se suprapun. Din nou, aceastá 
anticipare este regásitá in dovezile fosilifere, deoarece fórmele 
tranzitionale dintre structurile corporale majore sunt evident absente. 


n.tr. „baramin” - termen derivat prin combinarea a douá cuvinte evreiesti - 
N13, bara („creat”) si ya, mm („soi/fel”), folosit cu referire la cuvántul „soi” din 
Geneza 1 . Astfel, soiul este un grup de organisme care impártásesc o relatie genética 
prin descindere comuna dintr-un organism creat originar de catre Dumnezeu in 
timpul Sáptámánii Creatiei. 
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Australopithecus afarensis (A. afarensis) 

Actúala si populara legáturá presupusá dintre maimute si oameni este un 

australopitec, Australopithecus afarensis 
(ceea ce inseamná 'Maimuta din Sud a 
regiunii Afar din Etiopia), la care se face 
adesea referire drept 'Lucy'. (vorbind strict, 
'Lucy' a fost specimenul descoperit de Donald 
Johanson in 1974.) Modelul prezentat in Fig. 
16 infatiseazá A. afarensis avánd capul unei 
maimute pe trupul a ceea ce este 
esencialmente un corp uman. Pare sá fie pe 
de-a-ntregul confortabilá fie stand fie 
mergánd pe douá picioare. Dar in ce másurá 
reflecta aceasta fosilele care au fost de fapt 
descoperite? Conform cu David Mentón, fost 
conferenciar de anatomie la Facultatea de 
Medicina a Universitátii Washington, SUA, 
creatura mult mai probabil tráia in copaci si 
avea o deplasare anevoioasá. Avea oasele 
digitale mult mai curbate decát ale multor 
maimute si articulatii la nivel de umeri care 
erau potrivite pentru atárnare printre crengi, 
indicánd faptul cá habitatul sáu natural era 
printre copaci. Avea, de asemenea, oase 
pentru a bloca incheietura máinilor, ceea ce 
corespunde adoptárii unei deplasári 
anevoioase, cu postura aplecatá mai degrabá 
decát un umblet biped asemánátor celui 
uman. 57 Conform cu Charles Oxnard, profesor 
de anatomie umaná si biologie umaná la 
Universitatea de Vest, Australia, 
australopitecii cunoscuti in ultímele decenii 
'... sunt acum inláturati irevocabil din 
evolutia bipedalismului uman. Tóate acestea 
ar trebui sá ne faca sá chestionám 
veridicitatea obisnuitelor prezentári din 
Fig. 16. Model cártile despre evolutia umaná. Se recunoaste 

reprezentánd-o pe acum oriunde cá australopitecii nu sunt din 


A. afarensis ('Lucy') la 

punct de vedere 

structural similari 

Gradina Zoológica Saint 

oamenilor... 158 


Louis, Missouri, SUA 

Fosilele, totusi, aratá 

cá degetele de la 

Fotografié realizatá de Ivan 

picioare erau lungi si 

curbate, nu ca ale 

Burgener 

oamenilor. 
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Figurile 17 si 18. Forma picioarelor si máinilor modelului de la 
Gradina Zoológica din St Louis. Fotografié realizatá de Ivan Burgener 


Mai mult, nu exitá dovezi fosilifere care sá arate cá degetul mare de la 
picior al lui A. afarensis sá fie aliniat labei piciorului (ca ín model), ci mai 
degrabá intr-o parte ca si la maimutele moderne. Si máinile modelului 
induc in eroare, apáránd mici si asemenea celor umane, cu oase digitale 
drepte. De fapt, vorbind despre máinile lui A. afarensis, Stern si Susman 
comenteazá: ’esti uimit de similaritatea morfológica cu maimutele.' 59 

Mai mult, pieptul lui A. afarensis era ín forma de pálnie, ca cel al 
maimutelor moderne, nu ín forma cilindrica ca la oameni, iar máinile 
atárnau aproape de genunchi. 


Creasta iliaca 


Unghi de 
sustinere 



Gluteus 

medius 

si 

Gluteus 

minimus 


FIG. 19 


De ce trebuie sá fie A. afarensis 
biped? 

Dovada care 1 -a determinat pe 
Donald Johanson (descoperitorul 
lui 'Lucy') sá o declare ca avánd 
staturá verticalá si mers pe douá 
picioare a fost unghiul de 
sustinere de 15 o (Fig. 19). Oamenii 
au un unghi de sustinere de 9 0 , 
ceea ce le plaseazá picioarele ín 
apropiere unul de celálalt, 
aproape sub centrul lor de 
greutate, ceea ce le permite sá 
meargá natural si usor pe douá 
picioare. Gorilele si cimpanzeii au 
un unghi de sustinere de 0 o , 
plasándu-le picioarele distantate 
fatá de centrul de greutate. Prin 
urmare, atunci cánd merg pe 
douá picioare, isi aruncá 
greutatea dintr-o parte in alta 
printr-o miscare anevoioasá. 
Totusi, urangutanii nu sunt 
bipezi, dar, ca si oamenii, ei au un 
unghi de sustinere de 9 0 . 
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Ca urangutanii, A. afarensis se poate sá fi avut un unghi de sustinere care il 
ajuta in primul ránd sá meargá de-a lungul crengilor inguste de copaci. Ar 
trebui admis faptul cá alte caracteristici ale anatomiei lui A. afarensis, 
precum forma pelvisului, i-ar fi permis sá meargá pe douá picioare mult 
mai eficient decát maimutele de astázi. 6 ° Totusi, acest lucru pare sá fi fost 
mai mult un ’legánat' si chiar diferit fatá de umbletul pásit al oamenilor. 61 
Pe lángá multi altii, cercetátorii de la Universitatea de Stat din New York, 
SUA, au concluzionat cá bipedalismul lui A. afarensis era caracterizat 
printr-o miscare ’sold-inclinat, genunchi-índoit'. 62 Este chiar índoielnic cá 
A. afarensis ar fi putut sá stea linistit si vertical (cum se sugereazá in 
modelul de la Grádina Zoologicá Saint Louis) fárá sá isi piardá echilibrul. 
Acest lucru se intámplá pentru cá oasele iliace ale pelvisului nu ínconjoará 
atát de larg pártile laterale ale corpului asa cum o fac la adeváratii bipezi 
(oameni). Prin urmare, muschii atasati lor (gluteus mic si mediu) ar fi fost 
mai putin eficienti in pástrarea echilibrului dintr-o parte in alta. 63 Conform 
cu spusele profesorului Oxnard, natura bipedalismului la A. afarensis nu era 
intermediará íntre maimute si oameni, ci era una única. 


Radioizotopii si vársta pámántului (RSVT) 

ín 2005, rezultatele unui proiect de cercetare de 8 ani si de 1,2 5 milioane 
de dolari, au fost publicate de cátre grupul RSVT. 65 

Acestea detaliau descoperirile cercetátorilor de la Institutul Cercetárii 
Creatiei ( icr.org ) si ale Societátii de Cercetare a Creatiei 
( creationresearch.org ) care au cáutat sá investigheze asertiunea cá datarea 
radiometricá dovedea in mod concludent cá Pámántul si rocile sale 
sedimentare au o vechime de milioane de ani. Ei au descoperit multe 
dovezi care contrazic acest punct de vedere, dintre care sumarizám aici 
douá aspecte. 


RETENTIA HELIULUI ÍN CRISTALELE DE ZIRCONIU EXTRASE DIN 
ROCILE DE TIP GRANIT 

Cristalele de silicat de zirconiu (zircon), care contin uraniu, sunt frecvent 
intálnite in rocile de tip granit. Uraniul, fiind radioactiv, se dezintegreazá 
printr-o serie de etape in plumb, la o vitezá cunoscutá. Presupunánd cá 
vitezele de dezintegrare sunt constante, se poate estima perioada de timp 
cát s-a desfásurat procesul de dezintegrare prin másurarea cantitátilor de 
uraniu si plumb din probá. Acestea furnizeazá un indiciu asupra várstei 
rocii. Un alt indiciu al várstei poate fi obtinut másuránd cantitatea de heliu 
prezent. Si asta deoarece heliul este un produs secundar al acelorasi 
procese de dezintegrare iar cantitatea de heliu care ar fi fost produsá poate 
fi calculatá, ímpreuná cu cantitatea care s-ar fi scurs din mostrá prin 
difuziune. 
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Cu alte cuvinte, cunoscánd vitezele de producere a heliului si pierderea 
ulterioará, se poate calcula vársta estimativa din cantitatea retinutá. Ciar, 
dacá presupunerile si másurátorile sunt corecte, vársta obtinutá din analiza 
uraniu-plumb ar trebui sá fie similará celei obtinute prin analiza heliului. 

Echipa RSVT a analizat probe obtinute prin foraj in roca 'de baza' din New 
México, pana la adáncimi de 4,3 km. Folosind analiza uraniu-plumb, acestea 
au fost datate la 1,4 miliarde de ani. Analiza heliului, totusi, a produs o cifra 
de 6.000 de ani. Acest lucru sugereazá faptul cá presupunerea unor viteze de 
dezintegrare constante, pe care toatá datarea radiometricá se bazeazá, este 
incorectá, iar vitezele de dezintegrare au fost mult mai rapide in trecut. Dacá 
acest lucru este corect, numeroasele 'date' radiometrice, care se presupune cá 
dovedesc faptul cá Pámántul si rocile sale sedimentare au milioane de ani 
vechime, sunt gresite. 

OMNIPREZENTUL CARBON-14 

Carbonul-14 este un alt element radioactiv, care se descompune in azot, la o 
vitezá cunoscutá. Totusi, in acest caz, viteza másuratá de descompunere este 
foarte rapidá - in doar 5730 de ani (perioada sa de injumátátire), 50% este 
deja dezintegrat. De fapt, luánd in calcul perioada de injumátátire, un bloc de 
carbon-14 de acelasi volum cu Pámántul s-ar fi dezintegrat in mai putin de un 
milion de ani. Prin urmare, atunci cánd carbonul-14 este gásit intr-o probá, 
dacá luám in calcul o vitezá constantá de dezintegrare, trebuie sá 
concluzionám cá proba poate sá fie doar de cáteva mii de ani vechime, nu 
milioane de ani. 

Existá multe rapoarte care vorbesc despre gásirea carbonului-14 in 
materiale organice ce se presupune cá ar avea milioane de ani vechime. 
Acestea includ fosile, lemn pietrificat, cochilii, os de balená, cárbune, petrol si 
gaz natural. Cei care tin de punctul de vedere al unei várste corecte ale 
acestor mostré de milioane de ani vechime argumenteazá faptul cá ele 
trebuie sá fi fost contaminate cu substante care purtau carbon-14 in ultimii 
100000 de ani. Echipa RSVT, totusi, a realizat datarea cu carbon-14 la un 
material care, datoritá duritátii sale, este foarte improbabil sá deviná 
contaminat - diamántele. Acestea, din nou, s-a gásit cá contin carbon-14, 
indicánd cá nu au milioane de ani vechime asa cum pretind geologii unui 
'pámánt vechi'. 
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'Este observatá si astázi' 

# 


cadrul comunitátii stiintifice, atát printre evolutionisti cát si 

I printre creationisti, procésele de adaptare si de speciatie sunt 
aproape universal considérate a fi o realitate. Afirmada lui Darwin 
cá toti cintezoii din Galápagos au descins dintr-o singurá specie 
originará este, de exemplu, aproape sigur corectá. Aceasta pentru cá 
dovezile circumstantiale cá astfel de procese au avut loe in trecut si cá 
se mai petrec si azi, sunt puternice, fiind obsérvate ciar in succesiunile 
anatomice si genetice. Alte exemple de adaptare, precum aparitia 
bacteriilor rezistente la antibiotice si insectele rezistente la pesticide, 
sunt, de asemenea, recunoscute in mod general, atát de creationisti cát 
si de evolutionisti, ca fiind adevárate. Insá demonstreazá aceste 
exemple de adaptare si de speciatie procésele care ar putea da nastere 
evolutiei unui soi de animal intr-un altul? 

Fundamentalá in realizarea procesului de evolutie 'de la molecule la 
om' este necesitatea cresterii progresive a informatiei genetice. 
Informada geneticá este setul de instructiuni, codifícate in moleculele 
de ADN, care este folosit pentru a dezvolta un nou organism. Consistá 
din 'litere' (numite nucleotide sau baze) care formeazá 'cuvinte' si 
'propozitii' ce defínese structura plantei sau animalului - cum sá fie 
realizatá frunza, rádácina, inima, plámánul sau creierul, de exemplu. 
Teoria evolutiei sustine cá, pornind de la substantele chimice dintr-o 
'supá primordialá' care nu continea nici un fel de informatie, in mod 
treptat, de-a lungul a milioane de ani, s-au dezvoltat sisteme chimice 
de auto-replicare odatá ce informada geneticá originará s-a 
materializat. Din acestea, se presupune cá au evoluat organisme vii, tot 
mai complexe, printr-o reproducere continuá in forme tot mai 
complexe odatá ce informada geneticá continua sá creascá. Dupá cum 
se pretinde, acest lucru a dus in cele din urmá la genomuri extrem de 
complexe si bógate in informatie care se gásesc in plántele si animalele 
moderne. 1 

Desi muid evolutionisti acceptá faptul cá existá dificultáti in 
explicarea originii informatiei genetice care a dus la prima celulá 
biologicá, 2 ei sustin cá procésele care permiteau organismelor vii sá 
genereze informatie geneticá sunt obsérvate in naturá. Aceastá 
afirmatie se bazeazá pe faptul cá erorile de copiere a ADN-ului 
(mutatiile), care au loe atunci cánd organismele se reproduc, se 
observá cá, in mod ocazional, produc modificári benefice. 
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Analizánd mult mai serios aceste afirmatii, totusi, ni se descoperá o 
alta imagine. Si aceasta din cauzá cá, aproape fará exceptie, exemplele 
cunoscute ale erorilor benefice de copiere, s-a observat cá au loe prin 
reducerea sau pierderea functiei pre-existente. Un bun exemplu este cel 
al unor bacterii care au dobándit rezistentá la antibioticul peniciliná. 
Bacteriile care au rezistentá fatá de nivelurile scázute de peniciliná, 
intálnite in mod normal, pot dezvolta rezistentá la nivelurile crescute 
de peniciliná prescrise de doctori printr-o mutatie a genei care 
controleazá cantitatea de penicilinazá pe care o produc (penicilinaza 
este enzima care inactiveazá penicilina). Mutatia distruge capacitatea 
bacteriei de a controla producerea de penicilinazá (o pierdere a 
functiei) si, prin urmare, o produc in exces si astfel 'dezvoltá' rezistentá 
in plus. Se cunóse multe alte exemple de mutatii benefice la bacterii 
care apar prin pierderea functiei. 3 Un alt mod prin care bacteriile pot 
dobándi rezistentá la un antibiotic este prin transferul de gene. In acest 
caz, gena pentru rezistentá este transferatá de la bacteriile care au deja 
o rezistentá naturalá la acel antibiotic. Evident, in niciunul din cazuri 
nu existá o crestere a functiei - existá o pierdere a functiei sau un 
transfer al unei functii (sau informatii) care deja existá. Se stie cá 
insectele dobándesc rezistentá la insecticide prin pierderea functiei. 4 

Evolutia reclamá mutatii care augmenteazá informada si functia, iar 
acestea sunt foarte, foarte rare. De fapt, unii se intreabá dacá a fost 
vreodatá observatá vreuna. Biofizicianul Dr. Lee Spetner, fost membru 
in consiliul profesoral de la Universitatea Johns Hopkins din Baltimore, 
Maryland, SUA, care a predat teoria comunicárii si informatiei si s-a 
specializat in informatie in ADN, studiind teoria evolutiei timp de 
peste 30 de ani, a concluzionat cá, '... dintre tóate mutatiile studiate de 
cánd genética a devenit stiintá, nici mácar una nu a fost gásitá care sá 
adauge un dram de informatie.' 5 Aici, Dr. Spetner se referá la faptul cá 
tóate mutatiile pe care le-a studiat au condus la gene care au devenit 
mai putin specifice in functia lor. 6 Degenerarea continuá a specificitátii 
genice ar duce la moartea organismelor, nu la imbunátátirea lor 
evolutivá. 

Un alt mod prin care se defineste informada geneticá nouá este prin 
capacitatea de a produce noi organe sau structuri - cárámizile 
schimbárii macro-evolutioniste. Din nou, geneticianul Dr. John 
Sanford de la Universitatea Cornell (Ithaca, New York, SUA) este la fel 
de categoric in afirmada sa: 'Trebuie inteles faptul cá oamenii de stiintá 
au o retea foarte sensibilá si extinsá pentru detectarea mutatiilor ce 
creeazá informatie - majoritatea oamenilor de stiintá sunt in 
permanentá foarte atenti la astfel de mutatii... 


Evolutia: stiintá adeváratá? 51 



Capitolul 3 


Totusi, eu inca nu sunt convins cá exista macar un exemplu ciar de 
mutatie cunoscutá care sá fi creat informatie in mod indubitabil.' 7 

Dacá evolutia ar fi adeváratá, mutatiile care máresc informaba 
trebuie sá fi avut loe adesea in trecut, pentru a genera enormele 
cantitáti de informatie geneticá care existá acum in naturá - in tóate 
plántele, animalele si in alte organisme vii. De fapt, mult, mult mai 
multá informatie ar fi trebuit sá fie generatá fatá de ce este continut in 
tóate aceste genomuri. Si aceasta din cauzá cá, pentru a contribuí la 
modificarea evolutivá, o mutatie nu trebuie doar sá augmenteze 
informaba, ci trebuie sá fie, de asemenea, si beneficá, astfel ca selectia 
naturalá sá o determine sá fie incorporatá in populatie. Dintre tóate 
mutatiile posibile, doar o micá fractiune va duce la cresterea 
informatiei - insá majoritatea dintre acestea nu va conferi niciun 
beneficiu organismului. De exemplu, poate apárea o mutatie ce 
produce o crestere aditionalá de pár atunci cánd climatul devine mai 
cald. O mutatie poate determina un animal sá-si dezvolte un gát mai 
lung atunci cánd sursa de hraná este aproape de pámánt. Dacá evolutia 
ar fi adeváratá, ne-am astepta sá vedem mutatiile ce augmenteazá 
informaba apáránd in mod regulat. Faptul cá ele sunt atát de rare este 
o dovadá puternicá impotriva teoriei neo-darwiniste. 

Oamenii de stiintá creationisti nu pretind cá este imposibil ca 
mutatiile ce augmenteazá informaba sá apará, cel putin teoretic, iar 
lucrul acesta se prea poate sá se fi $i íntámplat. Ei sustin mai degrabá, 
cá, pentru ca sá fie cantitáti semnificative de informatie geneticá utilá 
acumulatá intr-o populatie, trebuie sá aibá loe prea multe evenimente 
rare si improbabile. In primul ránd, existá o probabilitate foarte micá a 
aparitiei mutatiilor benefice, ce augmenteazá informaba, deoarece 
marea majoritate a mutatiilor sunt nocive si cu pierdere de informatie. 8 
In al doilea ránd, chiar dacá apare o astfel de mutatie, existá doar o 
micá probabilitate ca aceasta sá confere un beneficiu ce este suficient 
de avantajos ca sá o facá sá fie supusá selectiei naturale. 9 In al treilea 
ránd, studiile de geneticá a populatiilor aratá cá, ?i dacá apare o 
mutatie deosebit de beneficá, existá doar o micá probabilitate ca 
aceasta sá se ráspándeascá in restul populatiei. 10 In al patrulea ránd, 
multe, multe astfel de evenimente improbabile sunt necesare pentru a 
realiza o modificare evolutivá semnificativá. 
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Evolutionistii ráspund uneori unui astfel de argument spunánd cá, din 
moment ce evolutia opereazá ín perioade atát de mari de timp 
(milioane de ani), probabilitátile sunt mult mai plauzibile decát par sá 
fie la prima vedere. Profesorul Dawkins, de exemplu, discuta 
improbabilul eveniment al unui servit perfect al cártilor ín bridge, in 
care flecare dintre cei patru jucátori primeste treisprezece cárti de 
aceeasi culoare. Desi foarte improbabil, el considera acest lucru ca fiind 
in 'limita evenimentelor mai mult sau mai putin improbabile care au 
loe uneori'. 11 Astfel, argumenteazá el, dacá am trái milioane de ani, nu 
am vedea astfel de evenimente ca fiind atát de neasteptate. 12 In mod 
similar, se spune adesea in cazul proceselor evolutioniste cá, dacá este 
suficient timp, 'orice se poate intámpla'. Acest lucru, totusi, este 
nerealist deoarece, dacá probabilitatea ca ceva sá se intámple este 
minusculá, chiar dacá acest lucru este íncercat din nou si din nou peste 
milioane de ani, nu te poti astepta ca sá aibá loe. Acest lucru poate fi 
ilustrat pentru servitul perfect de cárti din bridge. Probabilitatea unui 
astfel de servit perfect este mai putin de i in douá mii de milioane de 
milioane de milioane de milioane (de fapt 
o,000000000000000000000000000447). 13 Sá zicem cá jucám zece ture 
in flecare zi timp de un miliard de ani. In acest timp, vom fi jucat 
3.650.000.000.000 de ture. Pentru a obtine o estimare a probabilitátii 
aparitiei servitului perfect cel putin o datá, putem folosi un calcul 
simplu ín care inmultim 3.650.000.000.000 cu 
0,000000000000000000000000000447. Aceastá inmultire ne dá 
minúscula probabilitate mai micá de 1 in sase sute de milioane de 
milioane (de fapt 0,00000000000000163). In mod similar, faptul cá ar 
putea fi disponibile milioane de ani pe milioane de planete pentru 
milioane de organisme, nu schimbá cu nimic improbabilitatea teoriei 
evolutiei. 

Pentru ca noi trásáturi sá evolueze, adesea trebuie ca mai multe 
mutatii favo rabile sá aibá loe deodatá. De exemplu, pe baza studiilor pe 
musculitele de otet, profesorul E. J. Ambrose, biolog celular de la 
Universitatea din Londra, Anglia, sustinea cá este improbabil ca mai 
putin de cinci gene sá fie vreodatá implicate in formarea chiar si a celei 
mai simple structuri noi. Sansa ca cinci mutatii favorabile sá aibá loe la 
genele potrivite, concluziona el, este 'efectiv zero'. 14 Mai mult, la 
nivelul organismului, evolutia de noi functii, precum abilitatea de a 
zbura, ar necesita aparitia concomitentá a multor structuri noi si 
specifice. 
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Fig. 20. Structurá cu contrafise Tn interiorul unui os de pasare mare 

Din cartea luí Stuart Burgess, Amprente ale inteligentei creatoare. Folosita cu permisiune. 

Conform profesorului Andrew Mcintosh, care a lucrat in aeronáutica la 
Fabrica Regala de Avioane si la Institultul de Tehnologie Cranfield, 
pentru ca o pasáre sá fi dezvoltat un zbor eficient, sase caracteristici ar 
fi trebuit sá se dezvolte mai mult sau mai putin simultan. 

In primul ránd, oasele pásárii trebuie sa fie usoare, lucru dobándit 
prin faptul cá sunt goale, uneori cu un aranjament in contrafise, de 
traverse pentru a conferi rezistentá suplimentara in sarcina (Fig. 20). In 
al doñea ránd, aripile trebuie sá fie usoare, dar rezistente la vánt. Acest 
lucru este dobándit prin pene care au un sistem de barbe si barbule 
care permit suprafetei penei sá fie flexibilá, dar sá rámáná intactá (Fig. 
21). 


0d' bule cu 1 je C'lt 



Fig. 21. Model simplificat al structurii penei 

Din cartea lui Stuart Burgess, Amprente ale inteligentei creatoare. Folosita cu permisiune. 
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Dacá barbulele nu au tóate cárlige pe o parte si tije crestate pe cealaltá, 
atunci pana nu functioneazá. In al treilea ránd, acest mecanism trebuie 
sá fie lubrifiat pentru a preveni uzarea sa, pasárea producánd un ulei 
dintr-o glandá aflata la capátul cozii. In al patrulea ránd, pentru a-si 
curáta penele si a le unge, pasárea trebuie sá isi fi dezvoltat capacitatea 
de a-si roti capul cu r8o°. In al cincilea ránd, bátaia din aripi reclamá 
doi muschi puternici, mai degrabá decát un singur muschi principal 
asa cum au majoritatea animalelor terestre pentru flexarea unui 
membru. In al saselea ránd, acesti muschi necesitá o sursá serioasá de 
energie pentru a functiona, astfel cá respirada normalá nu este 
indeajuns. Unele pásári mici, de exemplu, respirá de aproximativ 250 
de ori pe minut. Pentru a realiza acest lucru, aerul este dus direct in 
sacii de aer care sunt conectad direct cu vasele de sánge, avánd fluxul 
de aer deplasat in ambele directii in plámáni. Pe másurá ce un sac de 
aer se umflá, un altul se dezumflá, total diferit de oricare alt organism 
terestru. 

Dintre tóate mutatiile posibile, doar o minusculá fractiune va 
produce o nouá functie. Din micuta fractiune de mutatii care ar putea 
produce o nouá functie, doar o infimá parte ar contribui la dezvoltarea 
zborului. Probabilitatea ca sá aibá loe numeroase mutatii ce contribuie 
la evolutia zborului, chiar si in mod treptat de-a lungul a milioane de 
ani, este prea micá pentru a fi consideratá plauzibilá. Asa cum 
concluziona si profesorul Mcintosh, 'zborul insusi demoleazá orice 
concept de evolutie.' 15 

In mod semnificativ, unii geneticieni sustin cá mutatiile, mai 
degrabá vor distruge populatiile, decát sá furnizeze potentialul de a le 
ímbunátáti. 16 De exemplu, in cartea sa Entropía genética si misterul 
genomului, Dr. Sanford sustine cá efectul mutatiilor nocive depáseste 
foarte mult orice beneficiu care ar putea exista din partea mutatiei 
benefice ocazionale, si cá genomurile trebuie de aceea sá degenereze in 
mod implacabil. 17 Aláturi de multi altii, el atrage atentia asupra faptului 
cá, in mod curent, numárul de mutatii purtate de oameni creste cu 
flecare generatie. Ca estimare conservativá, flecare nastere adaugá 100 
de mutatii noi populatiei, dintre care vasta majoritate sunt, bineinteles, 
nocive. 18 Consecintele acestui fapt nu sunt obsérvate in prezent din 
mai mult motive, unul dintre acestea fiind faptul cá aceste mutatii sunt 
'aproape neutre' in efectul lor. Adicá, desi ele sunt dáunátoare deci 
periculoase, ele sunt doar foarte putin periculoase. 
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Din cauzá cá au un efect atát de mic, ele nu sunt indepártate din 
populatie prin selectie naturalá si, in majoritatea cazurilor, purtátorul 
nici nu este constient de ele. 19 Prin urmare, numárul mutatiilor din 
populatie continuá sá creascá, virtual constant. Aceastá situatie nu 
poate sá continué la infinit, totusi, din cauzá cá va veni un moment, 
dupá multe generatii, cánd aceste mutatii 'aproape neutre' sá se 
combine. Conform spuselor Dr. Sanford, consecintele acestui lucru, in 
cele din urmá, vor fi letale: 

... nu exista nici o schemá de selectie care sá inverseze pierderea... suntem pe o pantá 
descrescátoare care nu poate fi opritá. Atunci cánd selectia nu poate sá contracareze 
pierderea informatiei cauzatá de mutatii, apare o situatie numitá 'catastrofa erorii'. 
Dacá nu este corectatá rapid, aceastá situatie duce in cele din urmá la moartea speciei 
- extinctia. ín stadiile sale finale, degradarea genomicá duce la declinul fertilitátii, 
care restránge si mai mult selectia. Deriva geneticá si incrucisarea intre animale cu 
aceeasi origine trebuie mai apoi sá preia in intregime controlul - distrugánd rapid 
genomul. Atunci cánd este atins acest punct, procesul devine o spiralá descendentá 
ireversibilá. Pe baza a numeroase surse independente de dovezi, suntem fortati sá 
concluzionám cá problema degenerárii genomului uman este realá. ín timp ce 
selectia este esentialá pentru a incetini degenerarea, nici o formá de selectie nu o 
poate de fapt opri. Extinctia genomului uman pare sá fie la fel de certá si deterministá 
precum extinctia stelelor, moartea organismelor si moartea termicá a universului . 20 

Simulárile pe Computer, chiar utilizánd date favorabile evolutiei, au 
sprijinit in mod constant aceastá prezicere . 21 

Evolutionistii argumenteazá uneori cá informada geneticá a unui 
organism poate fi máritá prin 'insertii' de ADN, atunci cánd mutatiile 
duc la adáugarea de nucleotide singuiare sau múltiple (litere genetice). 
Acestea sunt, totusi, lipsite de puterea de a crea cantitáti semnificative 
de informatie si aproape intotdeauna o distrug, asa cum explicá Dr. 
Don Batten: 

Informada din ADN este ca un limba) scris: secventa de perechi de baze [nucleotide], 
precum literele din limbajul scris, codificá ceva cu inteles (adesea o secventá de 
aminoacizi pentru o proteiná, precum insulina sau hemoglobina). Sá luám propozitia: 
'The cat sat off the mat' (Pisica s-a ridicat de pe pres, n.tr.)(alegerea cuvintelor 
fórmate din trei litere in englezá a fost deliberatá deoarece reflectá codul genetic in 
grupuri de cáte trei, explicat mai jos). 
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Acum, sá inserám o litera (ca inserarea unei baze [nucleotide] in ADN): 'The ciat sat 
off the mat.' Secventa are acum o litera in plus. Are ea acum mai multa informatie? 
Nu, de fapt e lipsitá de inteles; nu mai specificá ceva cu inteles. Aceastá inserare a 
distrus informatia, si nu a adáugat la aceasta. De fapt, e mult mai grav in cazul ADN- 
ului, pentru cá inserarea unei baze ('litere') face ca toatá informatia din aval fatá de 
punctul de inserare sá fie deformatá. Pentru cá flecare ’cuvánt' din ADN este fix, din 
trei litere, acum, propozitia s-ar citi complet lipsit de sens: 'The cia tsa tof fth ema t.' 
Pierderile au un efect similar creánd si ele deformári in aval fatá de deletie . 22 

Un alt mod prin care evolutionistii sustin cá informatia geneticá ar 
putea fi construitá este cel prin 'duplicarea genelor'. Acest lucru are loe 
atunci cánd un organism realizeazá o copie in plus a unei gene (sau 
parte a unei gene sau un numár de gene), care, intr-adevár, se poate 
intámpla si chiar se intámplá. Totusi, o copie a unei gene nu este o 
informatie nouá - este doar o copie a informatiei existente. Pentru a 
crea informatie nouá, ADN-ul copiat trebuie sá se modifice astfel ca sá 
aibá o functie diferitá si utilá. Ideea duplicárii genice sustine cá gena 
copiatá poate sá rámáná latentá ('neexprimatá') astfel cá este liberá sá 
se modifice fárá ca acest lucru sá afecteze organismul. Ocazional, la 
intámplare, o astfel de gená s-ar putea modifica in ceva favorabil. 
Atunci, din nou la intámplare, aceastá nouá gená ar putea sá deviná 
cumva activatá ('exprimatá') si sá dea nastere la o nouá functie. 

Problemele legate de aceastá teorie, sunt totusi numeroase. In mod 
special, 'secventa spatialá' (numárul posibil de aranjamente de 'litere 
genetice') doar dintr-o singurá gená este atát de mare incát sansa de a 
gási ceva útil realizánd modificári la intámplare este incredibil de 
micá. 23 Asa dupá cum probabilitatea producerii unui paragraf nou si cu 
inteles in románá prin selectarea la intámplare a literelor si spatiilor 
este neglijabilá, asa este si sansa de a gási o gená nouá, functionalá 
selectánd la intámplare din ’literele genetice'. Asa cum este explicat 
acest lucru de cátre profesorul Paul Davies de la Universitatea de Stat 
din Arizona, SUA: 'doar o foarte micá fractiune dintre tóate secventele 
posibile va realiza un mesaj biologic cu inteles... Un alt mod de a 
exprima acest lucru este sá spunem cá genele si proteinele au nevoie de 
niveluri foarte ridicate de specificitate in structura lor.' 24 Mai mult, 
pentru a facilita progresul evolutiv, nu este suficient doar sá gásesti o 
secventá nouá care sá fie, teoretic, functionalá biologic - anumite 
secvente trebuie gásite care sá fie utile organismului in flecare stadiu al 
dezvoltárii sale evolutive. 
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In únele cazuri, un intreg sistem de gene noi foarte specifice ar fi 
necesare. Ideea cá aceste gene noi ar fi putut fi gásite prin cáutári la 
intámplare este foarte indoielnicá, asa cum o ilustreazá si Dr. Sarfati: 

Nu pot exista niciodatá suficiente 'experimente' (modificánd generatii de organisme) 
pentru a gási ceva útil printr-un astfel de proces. Remarcad faptul cá o gená medie de 
1000 de perechi de baze [litere genetice] reprezintá 4 1000 posibilitad - adicá 1o 602 
(compara aceastá cifra cu numárul de atomi din univers estimat la 'doar' 1o 80 ). 25 Dacá 
flecare atom din univers ar reprezenta un ’experiment' flecare milisecundá pentru 
cele 15 miliarde de ani ai universului, atunci s-ar putea incerca doar un maxim de 1o 100 
de posibilitáti pentru gená. 26 

Conform acestui scenariu, care este in mod ridicol favorabil evolutiei, 
fractiunea numárului total de posibilitáti care pot fi incercate este de: 

ÍO 100 1 w 1 

-«vT — -srñ“ SdlCá - 

10 10 1 urmat de 502 zerouri 

Acest numár este inimaginabil de mic. 

Argumentul cá noile secvente ar fi putut fi gásite printr-un proces 
neo-darwinist 'pas-cu-pas' pare sá fie ceva mai bun. Si acest lucru din 
cauzá cá, in general, secventele utile par nu numai sá fie foarte rare, 
dar si izolate únele de celelalte. 27 In astfel de cazuri, 'secventele 
tranzitionale' modifícate nu ar functiona doar mai slab decát 
secventele din care sunt derivate, dar probabil si-ar opri functionarea 
intru totul mai inainte ca sá atingá o formá nouá, utilá. In únele cazuri, 
secventele tranzitionale ar fi de fapt dáunátoare. Natura izolatá a 
multor servente functionale este prezentatá in Fig. 22. Aici, o secventá 
optimizatá este reprezentatá ca várf de deai. Pentru a te deplasa de la o 
secventá optimizatá la alta, este necesar sá cobori pe panta dealului (sá 
devii mai putin optimizat), mai inainte de a urca panta unui altuia. Mai 
degrabá decát sá faciliteze un astfel de proces, selectia naturalá ar avea 
tendinta de a mentine gena in várful dealului - adicá, ar avea tendinta 
de a conserva secventá optimá. 
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Fig. 22. Reprezentarea relatiei dintre secventa de litere genetice si functie 

Dimensiunea orizontalá reprezintá spatiul secvential, iar ináltimea dealului reprezintá 
eficienta realizárii unei functii biologice. Nivelul de apa indica nivelul iminim al functiei care 
ar putea fi utilá biologic. Secventele de la baza depresiunii ar putea fi chiar nocive. 


Probabilitatea ca genomurile sa fie construite prin mutatii aleatorii 
este chiar mai mica decát o sugereaza ilustratiile de mai sus. Si acest 
lucru este din cauzá ca cel putin únele secvente de ADN sunt 
'polifunctionale', adicá sunt citite in mai mult de un mod. 28 O analogie 
utilá aici este, din nou, o propozitie scrisá. In romana, o propozitie este 
cititá o data, de la stánga la dreapta. O propozitie 'polifunctionalá' ar 
putea fi cititá de la stánga la dreapta pentru a obtine o instructiune, iar 
mai apoi de la dreapta la stánga pentru a obtine o alta. O a treia 
instructiune ar putea fi obtinutá citind tot a doua literá. Intr-un limbaj 
scris precum romána, este teoretic posibil pentru erorile de scriere la 
intámplare sá creascá cantitatea de informatie dintr-o propozitie - 
adáugánd cáteva litere sau cuvinte, de exemplu. 
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Totusi, acolo unde secventele de ADN sunt polifunctionale, este 
aproape imposibil pentru ca informada sá fie augmentatá printr-o 
eroare de copiere; chiar dacá o mutatie a determinat o secventá sá 
continá multá informatie atunci cánd e cititá intr-un sens, ar fi corupt 
aproape intotdeauna informada care este cititá in celelalte moduri. 29 

Probabilitatea ca tot ceea ce vedem in lumea vie sá fi evoluat prin 
procese aleatorii este atát de micá incát este difícil sá o descriem. 
Profesorul Fred Hoyle, recunoscut fizician/astronom al lumii moderne, 
a estimat probabilitatea uneia singure dintre múltele proteine sau 
molecule de ADN de care depinde viata sá se fi format prin 
amestecarea la intámplare a substantelor chimice dintr-o 'supá 
primordialá'. Aceasta, a descoperit el, este asemánátoare probabilitátii 
ca 1o 50 oameni orbi (adicá i urmat de 50 de zerouri), flecare dintre ei cu 
un cub Rubik, sá ajungá simultan la forma rezolvatá. O astfel de idee, a 
concluzionat el, este 'evident un nonsens de inaltá clasá'. 30 Vorbind 
despre ideea cá mutatiile genetice aleatorii ar putea da nastere la 
evolutia ochiului, Pierre-Paul Grasse, dupá cum se poate aráta, cel mai 
distins zoolog francez, a comentat: 'Nu existá lege ímpotriva visárii cu 
ochii deschisi, insá stiinta nu trebuie sá isi permitá asa ceva.' 31 Biologul 
si laureatul premiului Nobel Jacques Monod a sugerat cá probabilitatea 
ca viata sá porneascá din materie inertá este atát de micá incát poate fi 
consideratá 'zero'. 32 

Cel mai obisnuit ráspuns al evolutionistilor fatá de afirmada cá teoria 
evolutiei este prea improbabilá pentru a fi crezutá este cel cá procesul 
nu se bazeazá doar pe evenimente pur intámplátoare. Ei sustin cá, din 
cauzá cá aceastá cale este ghidatá de cátre selectia naturalá, care 'alege 
intre mutatiile bune si rele', improbabilul devine probabil, sau chiar 
inevitabil. Acest lucru, totusi, nu corespunde realitátii. 

In primul ránd, legat de evolutia chimicá, care se presupune cá 
explicá cum s-au format primele molecule de proteine si ADN, selectia 
naturalá este neoperativá. Aceasta pentru cá proteinele si moleculele 
de ADN 'in formare' nu se auto-reproduc. 33 Asa cum spune si 
Theodosius Dobzhansky, fost profesor de zoologie la Universitatea 
Columbia si profesor de geneticá la Universitatea din California, 
'Pentru a avea selectie naturalá, trebuie sá ai auto-reproducere... 
selectia naturalá prebiologicá este o contradictie de termeni.' 34 ín mod 
similar, profesorul Davies sustine cá '... evolutia darwinistá poate opera 
doar dacá viata de vreun fel existá deja (strict, nu reclamá viata in toatá 
splendoarea sa, doar replicarea, variada si selectia). 
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Darwinismul nu poate oferi deloe ajutor in a explica acel prim pas 
extrem de important: originea vietii.' 35 

In al doñea ránd, selectia naturalá nu este capabilá sá actioneze 
asupra vastei majoritáti a mutatiilor (fie bune sau rele), deoarece au un 
efect prea mic. Drept ilustratie, Dr. Sanford ne cere sá luám in 
consideratie efectul prezentei unui soldat dintr-o armatá foarte mare, 
unde armata este analogá unui organism, iar inlocuirea unui soldat 
analogá unei mutatii. In majoritatea cazurilor, dacá un soldat este 
inlocuit de catre un soldat mult mai bun sau mult mai slab, diferenta in 
ceea ce priveste performanta per ansamblu a intregii armate ar fi 
neglijabilá. 36 

In al treilea ránd, selectia naturalá nu poate crea nimic - tot ceea ce 
poate face este sá 'aleagá' intre diferite 'variante' care deja existá. Acest 
lucru este ciar demonstrat de cátre Gerd Müller, profesor de zoologie la 
Universitatea din Viena:'... selectia nu are capacitate inovativá: eliminá 
sau pástreazá ceea ce existá.' 37 Si, asa cum am vázut, este foarte 
indoielnic dacá mutatiile aleatorii pot produce variante viabile din care 
selectia naturalá sá aleagá, chiar si peste milioane de ani. 

In al patrulea ránd, trebuie inteles faptul cá selectia naturalá, dacá e 
sá directioneze o modificare evolutionistá semnificativá, reclamá sá 
existe de fapt o secventá de pasi mici prin care un organism sá se poatá 
modifica dintr-o formá in alta. Cástigátorul premiului Nobel, 
profesorul Brian Josephson remarcá: 

... o parte crucialá a discutid este legatá de existenta sau nu a unei cái continué, care 
sá ducá de la originea vietii la om, si flecare etapa sá fie favorizatá de cátre selectia 
naturalá si destul de micá pentru a avea loe la intámplare. Existenta unei astfel de cái 
pare sá fie prezentatá [de unii evolutionisti] drept o problemá de necesítate logicá, 
insá o astfel de necesítate logicá nu existá... . 38 

In al cincelea ránd, in practicá se observá cá atunci cánd actioneazá, 
selectia naturalá adesea diminueazá informada, nu o augmenteazá. 
Aceastá tendintá este diametral opusá evolutiei 'de la molecule la om'. 
Asa cum este ea explicatá de cátre profesorul genetician Maciej 
Giertych, 'populatiile adaptate sunt mai sárace genetic (au mai putine 
alele 39 ) fatá de populatiile naturale, neselectate, din care provin.' 4 ° 
Acest lucru nu este difícil de inteles si, drept ilustratie, ne putem 
intoarce la clasicul exemplu din cárti al 'evolutiei moliei pátate' (Biston 
betularia). 
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Fig. 23. Molii pátate de culoare deschisá si ínchisá ín contrast cu un 
trunchi de copac Tnchis la culoare. Fotografíe realizatá de Míchael W. Tweedie, 
Science Photo Library. 

Moliile pátate se gásesc atát in culori deschise cát si inchise. In Anglia, 
inainte de secolul XIX, moliile de culoare mai deschisá erau foarte 
comune, iar cele de culoare mai ínchisá erau foarte rare. Totusi, spre 
finalul secolului al XlX-lea, moliile de culoare mai ínchisá se gáseau din 
abundentá. Explicada obisnuitá pentru acest lucru este faptul cá 
poluarea generatá de arderea cárbunelui in timpul Revolutiei 
Industríale a inchis la culoare scoarta copacilor, 41 determinánd moliile 
de culoare mai deschisá sá fie mai vizibile atunci cánd se asezau pe 
trunchiurile de copaci si prinse si máncate de pásári (Fig. 23). Prin 
urmare, moliile mai inchise la culoare au fost selectate natural si au 
devenit mai abundente. Dacá ar fi continuat poluarea si ar fi devenit 
mai extinsá, moliile mai deschise ar fi ajuns la extinctie. Totusi, 
presupunánd cá tóate acestea sunt substancial corecte, cum se 
relationeazá acest lucru la informada geneticá? 
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Ráspunsul este cá ar goli fondul genic (ducánd la o pierdere a 
informatiei), deoarece noua populatie nu ar mai inelude molii care sá 
poarte gena ce produce descendenti de culoare mai deschisá. Legat de 
acest lucru, selectia naturalá este similará cresterii selective. Atunci 
cánd cáinii, de exemplu, sunt crescuti selectiv pentru a produce o rasá 
noua, specialá, atát de multa informatie genética se pierde incát este 
imposibil sá ii incrucisezi pe cáinii nou obtinuti pentru a reproduce 
caracteristicile cáinilor originan. 

Desi rar mediatizate, se cunóse deja de ani de zile serioase probleme 
cu teoria neo-darwinistá. In 1970, biochimistul si cástigátorul premiului 
Nobel, profesorul Ernst Chain FRS (membru al Societátii Regale din 
MB, n.tr.) a spus despre aceastá 'ipotezá cá nu este bazatá pe nici o 
dovadá si incompatibilá cu realitatea'. 42 Vorbind despre ideea ca genele 
care specificá proteinele functionale sá fi putut apárea prin accident 
sau incercare si gresealá, el a comentat: 'Probabilitatea pentru un 
astfel de eveniment sá aibá loe este prea micá pentru a fi cu seriozitate 
luatá in consideratie.' 43 In 1982, profesorii Hoyle si Wickramasinghe au 
produs ceea ce ei au descris drept o 'refutare simplá si decisivá a teoriei 
[neo-]darwiniste'. 44 Mai recent, teoria neo-darwinistá a fost contestatá 
de o multime de lucrári si de cárti stiintifice. 45 Desi acceptá (aláturi de 
multi creationisti) rolul variatiei si selectiei naturale in modificarea 
micro-evolutivá, multi evolutionisti se indoiesc de puterea teoriei neo- 
darwiniste pentru a explica cum ar putea avea loe modificarea macro- 
evolutivá. Profesorul Scott Gilbert comenteazá: 

... incepánd din anii 1970, multi biologi au inceput sá puna sub semnul intrebárii 
acceptabilitatea sa in explicarea evolutiei. Genética s-ar putea sá fie potrivitá pentru a 
explica microevolutia, insá schimbárile micro-evolutivá in frecventa genicá nu au fost 
vázute ca fiind capabile sá transforme o reptilá intr-un mamifer sau sá converteascá 
un peste intr-un amfibian. Microevolutia este preocupatá de adaptári legate de 
supravietuirea celui mai apt, nu de aparitia celui mai apt. Asa cum sublineazá si 
Goodwin, 'originile speciilor - problema lui Darwin rámáne nerezolvatá'. 4 * 5 

Profesorul Stuart Kauffman, liderul Institutului pentru 
Biocomplexitate si Informaticá de la Universitatea din Calgary, Cañada, 
sustine, de asemenea, cá mutatiile aleatorii si selectia naturalá sunt 
inadeevate pentru a explica evolutia organismelor complexe. In 
schimb, el sugereazá cá trebuie sá existe mecanisme de auto- 
organizare in naturá care faciliteazá procesul neo-darwinist. 
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El admite de buná voie, totusi, 'nu avem un astfel de cadru pana 
acum.' 47 Conform omului de stiintá a informatiei Werner Gitt, fost 
profesor si director la Institutul Federal de Fizicá si Tehnologie din 
Braunschweig, Germania: 'Nu exista nici o lege cunoscutá a naturii, 
nici un proces cunoscut si nici o secventá de evenimente care sá poatá 
cauza informada sá se creeze prin ea insási in materie.' 48 Mai mult, nu 
numai cá procésele de generare a informatiei necesare pentru evolutia 
'de la molecule la om' nu sunt obsérvate in natura, unii matematicieni 
de marcá chiar au speculat cá, intr-o zi, poate va exista o dovadá 
formalá cá acestea nu vor fi niciodatá gásite. 49 

Care este atunci explicada pentru procésele de speciatie obsérvate? 
Indiciul ráspunsului la aceastá intrebare stá probabil in faptul putin 
cunoscut cá aceste procese pot fi foarte rapide. Studiind rata de 
speciatie a cintezelor din Insulele Galápagos, profesorul Peter Grant de 
la Universitatea Princeton, SUA, a concluzionat cá cinteza terestrá 
medie ar putea deveni o cintezá terestrá mare in doar 200 de ani. 51 Este 
total de neconceput sá sustii cá o astfel de speciatie rapidá are loe prin 
mutatia geneticá aleatorie si selectia naturalá pentru cá un astfel de 
proces (dacá ar functiona) ar necesita multe mii de ani. 52 Este mult mai 
probabil ca aceste schimbári sá aibá loe din sortarea sau selectia 
dintr-un fond genic existent, bogat si variat, prin variatie normalá, 
zilnicá, cuplatá cu selectia naturalá si/sau declansarea de cátre mediul 
de viatá de optiuni genetice pre-programate. 

Abilitatea organismelor de modificare ca ráspuns la modificárile din 
mediul lor de viatá a fost pe larg observatá atát la plante cát si la 
animale si este cunoscutá drept plasticitatea fenotipicá. 53 Modificárile 
pot avea loe foarte repede (uneori chiar si íntr-o singurá generatie) si 
s-a observat cá sunt atát ereditare cát si reversibile. Existá multe 
exemple de plasticitate fenotipicá. Plántele isi ajusteazá productia de 
seminte ín functie de cát de dens populeazá zona, producánd mai 
putine seminte dacá acoperirea lor este densá si mai multe seminte 
dacá acoperirea lor este mai rará; rata cu care pestii cresc ca sá atingá 
maturitatea reproductivá poate fi influentatá de felul de prádátori cu 
care se confruntá, maturizándu-se mai repede dacá prádátorii preferá 
pestii mici, imaturi si mai incet dacá acestia preferá pestii mari, maturi; 
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oasele maxilarelor si muschii maxilarelor rozátoarelor se modifica 
semnificativ ín functie de dieta; temperatura la care sunt crescuti pestii 
poate determina numárul de vertebre care le cresc; cochiliile de melci 
pot deveni mai groase atunci cánd este introdus un prádátor. In únele 
cazuri, schimbárile sunt atát de importante incát douá organisme 
identice genetic pot fi luate in mod gresit drept douá specii diferite. 54 
S-a observat la únele soparle cá in mai putin de 40 de ani manifestá o 
schimbare nu numai in forta de nauseare, márimea capului si forma 
acestuia, dar si schimbári dramatice in morfologia intestinelor. Aceasta 
a inclus chiar aparitia unei noi valve, folositá pentru íncetinirea trecerii 
hranei , 55 In tóate aceste cazuri, viteza de schimbare este mult prea 
rapidá ca ea sá apara prin mutatii aleatorii si prin selectie naturalá. De 
aceea astfel de exemple de adaptare nu pot sá fie utilizate pentru a 
ilustra evolutia 'de la molecule la om' pentru cá tóate dovezile indicá 
faptul cá informada geneticá existentá este cea care realizeazá 
schimbarea. Nici nu existá vreo dovadá cá astfel de procese pot duce la 
transformarea unui soi de animal íntr-un altul - din cate stim noi, 
pásárile rámán intotdeauna pásári, pestii rámán intotdeauna pesti 
s.a.m.d. 

Procese similare ar putea explica cum ar fi putut lúa nastere multe 
specii obsérvate astázi pe pámánt din numárul limitat de animale care 
au debarcat din arca lui Noe. 5<5 Conform acestui model, odatá ce acele 
creaturi s-au reprodus, iar descendentii lor s-au ráspindit tot mai 
departe de locul unde a rámas arca, fondurile genice originare, capabile 
sá producá tot felul de specii, au fost distribuite pe-ntreg Pámántul. 
Astfel, de exemplu, tóate speciile din soiul „cáine” obsérvate astázi 
(lup, dingo, sacal, vulpe etc.) ar fi putut lúa nastere dintr-o singurá 
pereche de cáini; tóate speciile din soiul calului (zebrá, mágar, ponei 
Shetland etc.) ar fi putut lúa nastere dintr-o pereche de cai. Acest lucru 
ar fi putut sá aibá loe ca rezultat al izolárii geografice cuplatá cu 
selectia naturalá intr-un mod similar celui in care noi specii pot fi 
produse artificial prin crestere selectivá. Animalele care sunt special 
adaptate medidor lor de viatá, precum ursii polari, ar fi putut dezvolta 
caracteristici precum izolare termicá suplimentará prin activarea sub 
presiunea climatului rece a unei gene care produce un strat mai gros de 
grásime. 57 Mai mult, o mare varietate de animale ar fi putut lúa nastere 
din flecare soi originar, pur si simplu pentru cá au fost create cu 
informada geneticá capabilá sá producá variatie semnificativá. 
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Omologia 

E volutionistii sustin cá 'omologiile' unei anatomii comune si ale 
unui ADN común, impártásite de multe organisme diferite, oferá 
dovezi puternice asupra faptului cá varíate plante si animale 
obsérvate astázi au evoluat din strámosi comuni. De exemplu, 
multe animale au patru membre, doi ochi si douá urechi, dupa cum se 
presupune, acest lucru indica descinderea dintr-un strámos común din 
care au evoluat, care are aceste trásáturi. íntr-adevár, relatiile aparente 
dintre únele structuri omoloage sunt izbitoare, asa cum se poate vedea 
in Fig. 24. Exista multe similaritáti intre ADN-ul oamenilor si cel al 
cimpanzeilor (si al altor animale), din nou, lucru care se presupune cá 
indicá faptul cá amándouá speciile au evoluat dintr-un strámos común 
cu ADN similar. Codul genetic insusi este aproape universal printre 
organisme. Existá, totusi, o explicatie alternativá pentru aceste 
similaritáti - un „arhitect” común. 

Unul dintre arguméntele cele mai puternice in sprijinul omologiilor 
ca dovezi ale unui proiectant común, mai degrabá decát ale unui 
strámos común din care sá fi evoluat, este gásit in studiul embrionilor. 
De exemplu, degetele (de la membrele anterioare ale) oamenilor se 
formeazá prin dizolvarea dintre ele a tesutului máinii, 1 in timp ce la 
broaste acestea cresc inspre in afará din muguri (Fig. 25). 2 Dacá 
broastele si oamenii au degete pentru cá au evoluat dintr-un strámos 
común, cu degete, asa cum cred evolutionistii, ne-am astepta ca 
dezvoltarea lor embrionará sá fie asemánátoare. In cartea sa, Omologia, 
o problema nerezolvatá, Sir Gavin de Beer FRS (membru al Societátii 
Regale din MB, n.tr.), fost profesor de embriologie la Universitatea din 
Londra, dá cáteva exemple excelente ale modului in care dezvoltarea 
embrionará a acelorasi structuri de la pesti, amfibieni, reptile si 
mamifere poate sá fie foarte diferitá. Luati in considerare, de exemplu, 
tubul digestiv (pasajul prin care trece máncarea de la gurá spre anus in 
timpul digestiei). La rechini, acesta se formeazá din plafonul 
intestinului embrionar; la mreana cu nouá ochi, din planseu; la broaste 
din plafón si planseu; iar la reptile si pásári, din discul embrionar 
(blastoderm). 3 Exemplul clasic al omologiei - membrele anterioare ale 
vertebratelor - este de asemenea sortit esecului atunci cánd este supus 
unei analize amánuntite (Fig. 26). Nu numai cá se dezvoltá destul de 
diferit, dar ele cresc, de asemenea, din diferite párti ale embrionului: la 
tritón (un amfibian), se dezvoltá din segméntele trunchiului 2-5; 
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Fig. 24. Cáteva structuri 'omoloage' la vertébrate © John Lewis 2009 
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Fig. 25. Dezvoltarea embrionará a degetelor de om si broascá 

Din Creatia, creation.com . Folosit cu permisiune. 


la soparla (o reptilá), din segméntele 6 la 9; si la om (un mamifer), din 
segméntele 13 la 18. 4 Confruntat cu multe exemple de acest gen, 
profesorul de Beer concluziona: 'Nu pare sá conteze de unde provine 
substanta vie din ou sau embrión din care se formeaza organele 
omoloage.' 5 ' Cu certitudine corespondenta dintre structurile omoloage 
nu poate fi inmatritatá in similaritatea pozitiei celulelor din embrión, 
sau a partilor din zigot din care sunt compuse ín cele din urmá aceste 
structuri, sau a mecanismlului de dezvoltare prin care sunt fórmate.' 6 

Conform biologului de la Universitatea Harvard, Dr. Pere Alberch, 
astfel de diferente in dezvoltarea structurilor omoloage sunt 'regula 
mai degrabá decát exceptia'. 7 
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Fig. 26. Membre anterioare de vertébrate 

Acestea sunt considérate a fi strict omoloage, Tnsá ele se dezvoltá diferit si din diferite partí 
ale embrionului. 

Dupa cum se poate demonstra, chiar o problema mai mare pentru 
teoria evolutiei s-a ridicat atunci cánd s-a descoperit ca structurile 
omoloage la diferite soiuri de animale sunt adesea specificate de gene 
diferite. Cum spunea si profesorul de Beer: 

Deoarece omologia implica descendente comuna dintr-un... strámos común s-ar 
putea crede cá genética ar pune la dispozitie cheia problemei omologiei. Aid apare 
insá cel mai puternic 50c... [deoarece] structurile omoloage nu trebuie sá fie 
contrólate de gene identice. Este ciar azi cá mandria cu care se presupunea cá 
omologia nu este decát monten i rea unor structuri omoloage de la un strámo? común 
a fost nejustificatá; o astfel de mostenire nu poate fi explicatá prin gene identice. 
íncercarea de a gási gene 'omoloage', cu exceptia speciilor indeaproape inrudite, a 
fost abandonatá fiind lipsitá de sperantá. 8 
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íntr-adevár, asa cum explica si Rolf Sattler, profesor de biologie la 
Universitatea McGill, in general, omologia structurilor precum 
organe sau entitáti biologice nu poate fi atribuitá mostenirii genelor 
sau seturilor de gene omoloage. Prin urmare, omologia organelor nu 
poate fi redusá la omologia genicá.' 9 

In mod similar, Gunter Wagner, profesor de ecologie si biologie 
evolucionista la Universitatea Yale, se lamenteazá cá 'múltele probleme 
perturbatoare si profunde asociate cu vreo incercare de a identifica 
baza biológica a omologiei au fost prezentate in mod repetat. Este 
important sá remarcám tema comuna a plángerilor privind inadecvarea 
biologiei si geneticii dezvoltárii in explicarea omologiei.' 10 

Dat fiind faptul cá mostenirea genética este fundada teoriei 
evolutioniste, se poate intr-adevár sustine cá structurile omoloage 
indicá obársie evolutionistá comuná atunci cánd genele ce le produc 
sunt diferite? 

Mai mult, nu numai cá dezvoltarea structurilor omoloage este adesea 
controlatá de cátre gene diferite, dar dezvoltarea structurilor ne- 
omoloage este adesea controlatá de aceleasi gene. De exemplu, gena 
Distal-less se stie cá este implicatá in dezvoltarea diferitelor apendici la 
organisme diverse precum soareci, viermi, fluturi si arici de mare. 11 Din 
nou, asocierea dintre aceleasi gene si mai multe structuri ne-omoloage 
pare sá fie regula mai degrabá decát exceptia. 12 In mod semnificativ, 
descoperirea faptului cá dezvoltarea structurile omoloage este adesea 
controlatá de diferite gene a fost pentru profesorul de Beer 'un soc', iar 
descoperirea faptului cá dezvoltarea structurilor ne-omoloage este 
adesea controlatá de aceleasi gene a fost pentru profesorul Gould 'ciar 
neasteptatá'. 13 In mod evident, acesti evolutionisti nu ar fi prezis aceste 
descoperiri. 

Atunci cánd este examinatá in adáncime, natura se dovedeste 
esencialmente discontinua. Amfibienii se presupune cá au evoluat in 
reptile, ínsá oul de reptile este cu mult mai complex si, in multe feluri, 
in mod esential diferit decát cel al unui amfibian. De fapt, aproape cá 
nici nu se mai gásesc in regnul animal alte douá ouá care sá difere mai 
mult decát acestea. Reptilele se presupune cá au evoluat in pásári, insá 
plámánii reptilelor au configuratie de burduf, aerul schimbándu-si 
directia in timp ce animalul inspirá si expirá, pe cánd plámánii 
pásárilor sunt cu un design direct, un sistem intárit la pásári prin faptul 
cá au oase cu goluri. 
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Solzii reptilelor, care sunt de fapt píele ingrosatá, nu pot fi comparad 
cu penele, care sunt cele mai complexe si complícate dintre structuri, 
fórmate din milioane de componente. Reptilele se presupune cá au 
evoluat in mamifere, ínsá compararea inimilor lor si a vaselor de sánge 
nu sustine acest lucru. La reptile, aorta (artera care duce sángele 
oxigenat de la inimá) este formatá dintr-un vas de sánge ce pleacá din 
dreapta, pe cánd la mamifere acesta pleacá din stánga. Ornitorincul 
este un alt animal care ridicá mari probleme teoriei evolutiei. Si aceasta 
din cauzá cá el íncorporeazá trásáturi de mamifer, pásári si reptile. De 
exemplu, are blaná si produce lapte pentru puii sái la fel ca si 
mamiferele, are la picioare membrane intre degete si cioc la fel ca 
pásárile, si produce venin si face ouá ca reptilele. Prin urmare, este 
difícil de sustinut faptul cá este fie strámosul, fie descendentul 
oricáreia dintre cele trei clase de vertébrate. 15 Mai degrabá decát sá fie 
un exemplu al evolutiei, ornitorincul pare sá fi fost creat cu un mozaic 
de trásáturi care sunt caracteristice in mod normal unor anímale 
diferite. 

Dacá a avut loe evolutia intre soiurile anímale de bazá, ne-am 
astepta sá observám acelasi sablón fundamental al continuitátii atunci 
cánd are loe speciatia in cadrul unui soi. De exemplu, existá un 
continuum ciar intre pescárusul argintiu (Larus argentatus) si 
pescárusul negricos (Larus fuscus). Desi in Europa acestea sunt douá 
specii distincte care nu se incruciseazá in mod normal, este posibil sá 
fie observatá progresia de la una la cealaltá prin simpla cálátorie spre 
estul índepártat al Rusiei. Evolutionistii sustin cá fórmele tranzitionale 
dintre soiurile de anímale de bazá nu sunt obsérvate astázi deoarece 
acestea au dispárut. Insá este credibil íntrutotul ca tóate sá fi dispárut? 

Evolutionistii sustin cá diferenta dintre genomurile uman si cel al 
cimpanzeilor este de 'doar' 4 sau 5%, indicánd o inrudire apropiatá. 16 
Totusi, din cauzá cá aceste genomuri sunt atát de mari, acest lucru 
inseamná o diferentá enormá in informada geneticá. De fapt, existá in 
jur de 35 de milioane de 'litere genetice' care sunt diferite, plus in jur 
de 45 de milioane care se gásesc la om si care sunt absente la 
cimpanzei si in jur de 45 de milioane gásite la cimpanzei si absente la 
om. 17 Mai mult, se stie acum cá oamenii si cimpanzeii au servente 
diferite de aminoacizi in cel putin 55% din proteinele lor. 18 
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Conform profesorului David DeWitt, in jur de 40 de milioane de 
evenimente mutationale ar fi fost necesare pentru a separa cele douá 
specii si pentru a da nastere la o astfel de diferentá mare in privinta 
genomurilor lor - 20 de milioane pe linia ce duce la maimutele 
moderne si alte 20 de milioane pe linia ce duce la oamenii moderni. 19 
Evolutionistii cred cá multe dintre aceste mutatii ar fi fost in cea mai 
mare parte neutre in ceea ce priveste efectul lor si astfel nu ar fi fost 
supuse selectiei naturale. Ar fi putut insá selectia naturalá sá actioneze 
asupra mutatiilor benefice astfel incát sá transforme creaturile cu 
aspect de maimutá in oameni? 

Conform teoriei evolutiei, creaturile cu aspect de maimutá au 
evoluat in oameni in ultimele cinci milioane de ani. In timpul acestei 
perioade, multe schimbári si imbunátátiri ar fi trebuit sá aibá loe: 
triplarea márimii creierului, evolutia posturii erecte, dexteritatea 
máinii, organele de vorbire, limbajul si aprecierea muzicii - si multe 
áltele. Insá o astfel de ratá ridicatá a evolutiei este pliná de dificultáti, 
una dintre cele mai problematice fiind cunoscutá drept 'Dilema lui 
Haldane'. 20 Conform regretatului profesor J. B. S. Haldane FRS 
(membru al Societátii Regale din MB, n.tr.), organismele care au ratele 
de reproducere similare celor pe care le au maimutele si oamenii nu ar 
putea incorpora mutatii noi benefice intr-o populatie mai rapid decát 
una la flecare 300 de generatii. 21 Pentru o populatie de 
maimute/oameni in evolutie, cu douázeci de ani per generatie, acest 
lucru ar limita numárul de mutatii benefice care ar putea fi sporit in 
zece milioane de ani (dublu fatá de timpul disponibil) la 

10000000 

-= loo/ 

300x20 

Acest lucru, cu sigurantá, nu justificá tóate schimbárile care ar fi 
necesare pentru a transforma o maimutá in om. 

Ratiunea din spatele 'Dilemei lui Haldane' nu este difícil de inteles, 
desi a fost foarte confuz prezentatá in literaturá. Simplu spus, evolutia 
reclamá o ratá de reproducere in plus, care limiteazá viteza la care 
schimbárile se pot produce. Doar pentru a mentine márimea sa 
actualá, o populatie trebuie sá se reproducá la o ratá mult mai mare 
decát unu la unu. Si acest lucru este din cauzá cá multe progenituri vor 
muri ínainte de a atinge maturitatea reproductivá. Dacá o populatie 
micá, in evolutie trebuie sá creascá in dimensiune (si sá deviná noua 
specie predominantá), membrii sái trebuie sá se reproducá chiar mai 
repede. 
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Cei care studiazá genética populatiilor fac referire uneori la astfel de 
cerinte reproductive drept 'costuri'. De exemplu, exista un cost al 
pierderii aleatorii', care este rata de reproducere in plus necesará 
compensárii pierderilor din populatie care apar din cauza unor 
evenimente precum incendii, inundatii sau foamete. Exista si 'costul 
mutatiei', care este rata de reproducere suplimentará necesará 
compensárii deceselor datorate mutatiilor nocive. De o importantá 
aparte este 'costul substitutiei', care este rata de reproducere 
suplimentará necesará cresterii numárului de organisme care poartá 
mutatiile benefice noi - aceste mutatii pleacá de la o singurá copie si 
trebuie sá creascá in numár páná cánd se dezvoltá o nouá populatie 
care le contine. 22 Suma tuturor 'costurilor' este 'costul evolutiei', care 
este rata de reproducere totalá cerutá speciilor pentru a face sá pará 
plauzibil scenariul evolutionist. Dacá rata de reproducere a unui 
organism este micá, evolutia poate progresa foarte incet. 23 'Dilema lui 
Haldane' este o problemá serioasá pentru teoria evolutiei si nu a fost 
rezolvatá. 24 

Lumea naturalá este fárá indoialá ordonatá si contine multe tipare. 
Afirmada evolutionistilor, totusi, cá omologiile provin prin 
descendentá din strámosi comuni, este inconsistentá cu mare parte din 
informatiile detinute. Nu poate, astfel, sá fie luatá in considerare drept 
concluzie stiintificá. In schimb, existenta structurilor similare la 
diferite soiuri de animale, dezvoltate prin cái diferite de dezvoltare 
contrólate de gene diferite, indicá lucrarea unui Creator ingenios si 
plin de imaginatie. 


O interpretare creationistá a omologiei 

íntrebarea de ce a ales Dumnezeu un astfel de tipar pentru lumea 
naturalá a fost una dificilá pentru creationisti. ín cartea sa Mesajul Biotic, 
Walter ReMine sustine cá structurile similare care se dezvoltá pe cái 
diferite sunt un truc al Creatorului pentru a ne distrage de la evolutie ca 
explicatie a lumii naturale. Tiparul (omologiilor) aratá spre un proiectant 
in timp ce frustreazá explicatiile evolutioniste pentru similaritáti. O altá 
explicatie posibilá este cea cá Dumnezeu a intentionat ca omul sá 
interactioneze cu si sá se relationeze la lumea naturalá, pe care el ar putea 
sá o inteleagá mai bine dacá ar avea o forma similará. Dar de ce ar trebui 
sá fie oamenii atát de diferid spiritual de animale si totusi atát de 
apropiad anatomic si genetic? Un posibil ráspuns poate fi gásit in 
afirmada lui Dumnezeu cátre Adam si Eva dupa ce acestia au pácátuit: 
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'cari táráná esti si in táráná te vei intoarce' (Geneza 3:19). Doar faptul cá 
erau facuti dupa chipul lui Dumnezeu si cá aveau neprihánire i-a plasat 
deasupra restului creatiei. Fárá acestea, ei, la fel ca si animalele, nu aveau 
o valoare mai mare decát táráná. Explicatia omologiilor, atunci, poate fi la 
fel de bine una teologicá mai degrabá decát una stiintificá. 
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Organele rudimentare si 
embriología 

S e sustine de obicei cá organismele au organe si structuri care nu 
mai sunt utilízate, indicánd faptul cá evolutia a dus la non- 
functionalitatea lor. Poate cá cel mai cunoscut $i comentat 
exemplu este apendicele uman, care se presupune cá a fost 
utilizat in trecutul nostru evolutiv, dar acum este redundant. Alte 
exemple de 'organe rudimentare' includ timusul uman, sfárcurile la 
masculi si aripile mici ale pásárilor nezburátoare. Despre balene se 
spune cá au un os coxal rudimentar, care a fost, se presupune, folosit 
cu milioane de ani in urmá de cátre strámosii acestora care umblau pe 
uscat. Evolutionistii sustin de asemenea cá dezvoltarea structurilor 
rudimentare poate fi observatá in dezvoltarea embrionará. Unii sustin, 
de exemplu, cá embrionii umani dezvoltá fante branhiale, deoarece am 
fost odatá pesti, un sac vitelin rudimentar, pentru cá am fost odatá 
reptile si o coadá rudimentará pentru cá eram odatá asemenea 
maimutelor (vezi Fig. 27). 

Pentru a clarifica aceastá problemá, este útil sá plasám flecare 
exemplu de 'organ rudimentar' intr-una din urmátoarele trei categorii: 

• Cele care se crede cá erau odatá nefunctionale, dar a cáror functie 
este cunoscutá acum, 

• Cele care par sá nu aibá nici o functie sau au o functie mai redusá 
decát in trecut, 

• Cele care, se presupune, sunt obsérvate in dezvoltarea embrionará. 
Prima categorie este cea mai cuprinzátoare. In secolul al XlX-lea, 
anatomistul Dr. Robert Wiedersheim a fácut o listá cu peste o sutá de 
organe pe care el le considera rudimentare, insá de atunci s-a 
descoperit cá, majoritatea, dacá nu chiar tóate, sunt functionale. 
Profesorul Steve Scadding de la Univeristatea Guelph din Ontario, 
comenteazá, 'odatá ce cunostinta noastrá a crescut, lista structurilor 
rudimentare a descrescut. Wiedersheim putea lista in jur de o sutá la 
oameni; autorii de astázi listeazá de obicei patru sau cinci. Chiar scurta 
listá de astázi cu structuri rudimentare la oameni este indoielnicá... Eu 
am ajuns la concluzia cá „organele rudimentare” nu furnizeazá nici o 
dovadá aparte pentru teoría evolutiei.' 1 

Mai degrabá decát sá fie un organ redundant, apendicele uman s-a 
descoperit a fi parte din sistemul imunitar, prevenind bacteriile 
potential nocive sá intre din colon in intestinul mic. 
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Fig. 27. Embrión uman cu presupuse fante branhiale, sac vitelin si coadá 


Exista dovezi cá acesta este activ in producerea de anticorpi si cá 
indepártarea sa creste posibilitatea aparitiei leucemiei si bolii 
Hodgkin. 2 Pare, de asemenea, implicat in producerea si stocarea 
bacteriilor utile sistemului digestiv. 3 La fel este si importanta timusului 
'rudimentar' care este numit acum 'glanda principáis' a sistemului 
imunitar. Este necesar formárii unui sistem imunitar eficient in 
copilárie si, de asemenea, pentru refacerea acestuia la adulti dacá este 
afectat. 4 Motivul pentru care mamiferele de sex bárbátesc au sfárcuri 
este acela cá fórmele timpurii embrionare atát femeiesti cát si 
bárbátesti au caracteristici ale ambelor sexe; asa cum buricul este un 
rest al dezvoltárii embrionare, asa sunt si sfárcurile. Mai mult, acestea 
nu sunt lipsite de functie, deoarece pot fi implicate in stimularea 
sexualá. 5 'Osul coxal' rudimentar al balenelor este, de fapt, un punct de 
ancorare pentru muschii si organele folosite in digestie si copulatie. 6 In 
multe cazuri, partí ale organismului sunt numite rudimentare pur si 
simplu pentru cá oamenii de stiintá nu stiu care este rolul lor, mai 
degrabá decát pentru cá este ciar cá acestea nu au nici un rol. 
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Intr-adevár, presupunerea cá un anume organ este rudimentar a 
amánat, foarte adesea, descoperirea functiei sale reale. 

Un candidat mult mai recent pentru presupusa redundantá biológica 
care se crede cá a rezultat din procésele de evolutie este ADN-ul 
'rebut', uneori numit si ADN-ul 'care nu codifica proteine'. Atunci cánd 
genomul uman a fost cartografiat pentru prima data, a fost inteles rolul 
a doar 3% din acesta - adicá, genele responsabile pentru specificarea 
structurii proteinelor. Multi evolutionisti au concluzionat cá mare 
parte din celelalte 97% nu avea functie, crezándu-se cá a fost utilizat in 
trecutul nostru evolutiv si lepádat acum si corupt de milioane de ani de 
mutatii. Odatá ce intelegerea noastrá cu privire la geneticá a crescut, 
totusi, proportia de ADN care ar putea fi consideratá 'rebut' s-a redus 
semnificativ. 7 Stim acum, de exemplu, cá ADN-ul 'care nu codificá 
proteine' este folosit pentru reglarea, mentinerea si chiar 
reprogramarea proceselor genetice. In mod semnificativ, cercetári 
recente aratá cá regiunile de ADN 'care nu codificá proteine' sunt 
folosite mai mult decát regiunile 'care codificá proteine'. 8 Conform cu 
Dr. John Greally de la Colegiul de Mediciná Albert Einstein din New 
York, 'trebuie sá fie foarte indrázneatá persoana care spune acum cá 
ADN-ul care nu codificá proteine este rebut.' 9 

Poate cá cel mai bun exemplu al celei de a doua categorii (cele care 
par sá nu aibá functie sau au o functie mai redusá decát in trecut) este 
cel al aripilor pásárilor nezburátoare, pentru cá se prea poate ca 
strámosii acestor organisme sá fi zburat. In mod similar, evolutionistii 
aratá spre existenta animalelor care tráiesc permanent in pesteri, care 
au ochi incompleti sau nefunctionali si sunt oarbe. Astfel de cazuri nu 
demonstreazá evolutie, totusi, ci involutie - faptul cá functiile pot fi 
pierdute. Pentru a demonstra evolutie, este necesar sá aráti cá organele 
pot fi create prin procese naturale, si nu cá ele pot deveni redundante. 
Aceste conditii au apárut probabil datoritá mutatiilor care au dus la 
pierderi ale informatiei genetice si nu ilustreazá astfel principiul central 
al evolutiei, acela al cástigárii informatiei si cresterii asocíate in 
complexitate. Prezenta putinelor organe care par in mod veridic 
nefunctionale este mult mai coerent cu perspectiva biblicá 'a cáderii', 
prin care corpurile desávársite originare date de cátre Dumnezeu 
animalelor (si lui Adam si Evei) au degenerat din cauza efectelor 
pácatului si ale mediului schimbat. 
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A treia categorie de 'organe rudimentare' (cele care se presupune cá 
sunt obsérvate in dezvoltarea embrionará) exista din cauza tendintei 
de a asocia asemánárile superficiale cu legátura biologicá, o eroare care 
a fost deja discutatá in Capitolul 4 (Omologia). De fapt, 'fantele 
branhiale' embrionare umane nu sunt fante sau deschideri, fiind mult 
mai corect denumite santuri sau caneluri faringiene. Ele sunt pur si 
simplu regiunile dintre arcurile faringiene (Fig. 28). Conform 
profesorului de Beer, aceste caneluri 'sunt foarte putin asemánátoare 
fantelor branhiale ale pestilor adulti. Oricine poate vedea se poate 
convinge el insusi de adevárul acesta.' 10 Mai mult, aceste párti 
embrionare nu se dezvoltá in nici un moment dat in nimic care sá se 
asemene branhiilor (sau plámánilor), ci in gát, gátlej, fatá si ureche si 
glandele timus, tiroidá si paratiroide. 'Sacul vitelin' uman nu contine 
vitelus, dar pune la dispozitia embrionului celule de reproducere (care 
devin mai tárziu celulele spermatice sau ovocitele de la bárbat, 
respectiv femeie) si celule stem sanguine. Oamenii nu au un os caudal 
rudimentar, ci un coccis - o structurá folositá pentru ancorarea 
muschiului gluteus maximus, un muschi necesar pentru postura 
noastra verticalá si pentru controlul defecatiei si al nasterii de copii. 
Referindu-se la indepártarea chirurgicalá a coccisului, Dr. Evan Shute 
FRCSC (membru al Colegiului Regal de Chirurgi din Cañada, n.tr.) 
comenteazá: 'Indeparteazá-1 si pacientii se vor plánge, cu adevárat, 
operatia pentru indepártarea sa a cázut din nou si din nou in dizgratie 
dobándind o reputatie proastá.' 11 



Fig. 28. Arcurile faringiene si 'fantele' sau 'santurile' faringiene 
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Unii embrioni de balená dezvoltá dinti care dispar inainte de nastere 
si care se sustine astfel cá nu au functie si cá sunt un vestigiu al 
evolutiei. Totusi, ei au o functie, pentru cá joacá un rol important in 
formarea maxilarului. Dintii (care nu perforeazá in nici unul dintre 
stadii gingia) ghideazá dezvoltarea maxilarului, determinándu-i 
lungimea si sunt mai apoi complet absorbiti in structura osoasá. 12 Se 
stie cá balenele nenáscute dezvoltá de asemenea muguri ai membrelor 
posterioare, care sunt mai apoi absorbiti odatá ce fetusul continuá sá se 
dezvolte. In ambele cazuri este posibil ca aceste organisme sá descindá 
din balene care odatá aveau dinti sau membre posterioare. Dar, din 
nou, acest lucru este involutie, nu evolutie. Mai mult, se poate sustine 
cá acest lucru este dovada potentialului genetic pentru variatie din 
cadrul unui soi creat ( baramin - vezi nota de subsol de la pag. 41, n.tr.), 
cu care Dumnezeu a creat animalele originare. 13 

Alte dovezi embrionare presupuse ale evolutiei au luat, din 
perspectivá istoricá, douá forme. Prima este aceea cá, in timp ce cresc, 
embrionii se presupune cá trec prin forme similare ale celor pe care le 
aveau strámosii adulti din evolutia lor. A doua este mai putin 
indrázneatá, sustinánd, de obicei despre vertébrate, cá embrionii 
diferitelor specii parcurg un stadiu 'filotipic' sau 'conservad, cánd sunt 
virtual identici, mai inainte de a dobándi fórmele lor finale, diverse. 

Prima afirmatie este variat numitá drept recapitulare embrionará, 
legea biogeneticá si ontogenia recapituleazá filogenia. 14 Conform 
acesteia, un embrión uman se presupune cá porneste de la o formá 
asemánátoare unui vierme, apoi devine asemánátor unui peste, apoi 
asemenea unui amfibian iar apoi ca o reptilá, mai inainte de a lúa 
forma umaná. Ideea a fost popularizatá in secolul al XlX-lea de cátre 
evolutionistul german Ernst Haeckel, care a realizat chiar si desene ale 
embrionilor ce in mod aparent sustin aceastá teorie. Conform 
profesorului Gould, datoritá influentei considerabile a lui Haeckel in 
cadrul comunitátii stiintifice, teoria sa 'a devenit rapid proprietatea 
comuná a tuturor evolutionistilor' si a jucat 'un rol fundamental intr-o 
gamá largá de diverse discipline'. Intr-adevár, aceasta 'a servit drept 
ideea organizatoare pentru generatii de lucru in embriologie 
comparatá, fiziologie si morfologie' si, dealungul secolului al XX-lea, a 
influentat puternic o varietate de domenii precum paleontología, 
antropología criminalá, dezvoltarea copilului, educada primará si 
psihanaliza. 15 
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Desenele pe care si-a construit argumentul Haeckel pentru 'legea sa 
biogeneticá', totusi, s-au dovedit ulterior a fi diferite de embrionii reali 
intr-o astfel de másurá incát unii le priveau drept un act de frauda 
deliberatá (Figurile 29 si 30). 16 Embriologul Michael Richardson, 
profesor al Departamentului de zoologie integrativá de la Universitatea 
din Leiden, sprijiná acest punct de vedere: 

Problema stiintificá de baza rámáne neschimbatá: desenele lui Haeckel din 
1874 sunt contrafacute in mod efectiv. ín sprijinul acestui punct de vedere, 
remare cá imaginea sa cea mai veche cu ’pestele' este facutá din bucáti si 
fragmente de la diferite animale - únele chiar mitice. Nu este irational sá 
caracterizezi acest lucru ca ’fals'... Din nefericire, desenele discreditate din 
1874, sunt folosite astázi in multe manuale de biologie din America si Marea 
Britanie. 17 



Peste Salamadrá Testoasá Gáiná Porc Vaca Iepure Om 


Fig. 29. Desenele frauduloase ale lui Haeckel privind dezvoltarea 
embrionará 

Remarcad asemanarea dintre stadiile timpurii. 
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In mod similar, profesorul Gould seria: 'Haeckel exagerase asemánárile 
prin idealizári si omiteri. De asemenea, in únele cazuri - íntr-o maniera 
care poate fi numitá numai frauduloasá - el a copiat pur si simplu 
aceeasi figura din nou si din nou.' 18 

'Legea biogeneticá' a lui Haeckel a fost acum categoric respinsá de 
aproape toti oamenii de stiintá evolutionisti moderni. Conform 
profesorului Simpson, 's-a stabilit acum cu tárie cá ontogenia nu repetá 
filogenia.' 19 In mod similar, biologul de la Universitatea Yale, profesorul 
Keith Thompson sustinea: 'cu siguranta cá legea biogeneticá este 
indubitabil moartá... Ca subiect de cercetare teoreticá serioasá, a 
dispárut din anii [o mié nouá sute] douázeci.' 20 Conform profesorului 
Gould, 's-a prábusit intru-totul', 21 iar Encyclopaedia Britannica o 
descrie, simplu, ca fiind 'eronatá'. 22 
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Fig. 30. Desenele lui Haeckel compárate cu fotografii reale 

Din Michael Richardson si colab., ’There Is No Highly Conserved Embryonic Stage in the 
Vertebrates: Implications for Current Theories of Evolution and Development', Anatomy 
and Embryology, 196 (1997), pag. 91-106. © John Lewis 2009 
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In cartea sa Embrionii si strámosii, profesorul de Beer oferá mai multe 
motive pentru respingerea 'legii biogenetice': 

• Ordinea ín care apar trásáturile intr-un embrión diferá adesea fatá de 
secventa acceptatá a evolutiei. De exemplu, se intelege cá dintii 
evolueazá inaintea limbii, dar la embrión, limba se dezvoltá inaintea 
dintilor. 

• Fosilele interprétate ca forme mai timpurii de viatá, precum trilobitii 
sau brahiopodele, nu sunt asemánátoare in forma cu stadiile 
embrionare timpurii. 

• Stadiile timpurii ale dezvoltárii animalelor índeaproape inrudite pot 
fi semnificativ diferite. In cazul viermilor de catifea (Peripatus), douá 
dintre speciile acestora nu diferá ca adulti insá pot fi diferentiate ca 
embrioni. 

• Se stie acum cá, in stadiile timpurii, embrionii posedá trásáturi ale 
clasei, ordinului, speciei si sexului lor, precum si caracteristici 
individúale. Intr-adevár, desi nu sunt vizibile ochiului liber, ovocitele 
fertilizate ale diferitelor animale sunt de fapt la fel de diferite únele 
de áltele ca si adultii lor. 23 

Tehnicile moderne ne-au permis sá fotografiem in mod perfect 
embrionii umani, ín flecare stadiu al dezvoltárii lor, dovedindu-se cá 
sunt destul de unid. 24 Din nou, ordinea dezvoltárii este uneori inversá 
secventei presupuse a evolutiei: limba se dezvoltá inaintea dintilor, 
creierul inaintea nervilor, iar inima inaintea vaselor de sánge. 

A doua afirmatie, ce se referá la stadiul 'filotipic' sau 'conservad, este 
totusi incá prezentá printre multi evolutionisti. Profesorii Harry Butler 
si Bernhard Juurlink, de exemplu, sustin cá: 'embrionii diferitelor specii 
[de vertébrate] trec prin stadii embrionare identice mai inainte de a-si 
dobándi trásáturile lor specifice.' 25 Ei sunt, bineinteles, n e-identici in 
acest stadiu, insá este adevárat cá, ín multe feluri, unii embrioni sunt 
foarte asemánátori prin infátisarea externá. Santurile faringiene la care 
s-a fácut referire mai devreme, de exemplu, sunt obsérvate la embrionii 
de peste, reptile, pásári si mamifere. Totusi, din cauzá cá embrionii 
ating aceste forme similare ín astfel de moduri diferite, dupá cum vom 
vedea, asemánárile lor nu aratá spre un strámos común in evolutia lor. 

Mai inainte de stadiul lor 'filotipic', acesti embrioni sunt diferid in 
mod radical, odatá ce trec prin stadiile lor de clivaj si gastrulatie. 
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Peste (zebra) Amfibian (broascá) Pasare (gainá) Mamifer (soarece) 


Fig. 31. Tipare de clivaj embrionar la diferite soiuri de anímale. 

© John Lewis 2009 

Dupa fertilizare, embrionii parcurg clivajul, in care zigotul se divide in 
sute si mii de celule sepárate. Diferitele grupe de vertébrate - 
mamifere, pásári, pesti si reptile - cliveazá foarte diferit. 26 Referindu-se 
la diferitele tipuri de clivaj, Lewis Wolpert, profesor emerit de biologie 
la Rings College, din Londra, comenta: 'Natura pare destul de 
risipitoare in numárul de moduri in care a aranjat ca embrionii sá 
cládeascá organismele. 



Clivaj radial 
(de ex., amfibieni) 


Clivaj rotational 
(de ex., mamifere) 


Fig. 32. Clivaj embrionar la amfibieni si mamifere 

© John Lewis 2009 
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Putem gási principii unificatoare... insá exista inca multa varietate 
pentru care nu avem nici o explicatie.' 27 Unele diferente pot fi 
obsérvate in Fig. 31. Semnificativ in mod aparte sunt modurile 
fundamental diferite de clivaj. De exemplu, la amfibieni, celulele se 
divid radial; la mamifere, rotational (Fig. 32). Referindu-se la 
diferentele dintre embrioni care urmeazá diviziunea celulará, Dr. 
Jonathan Wells, embriolog, comenteazá: 'La finalul clivajului, celulele 
embrionului de la pestele zebra formeazá o calotá larga deasupra 
vitelusului; la broaste ele formeazá o sferá cu cavitate; la broasca 
testoasá si gáini ele formeazá un disc subtire in strat dublu deasupra 
vitelusului; iar la oameni ele formeazá un disc in cadrul unei sfere' (Fig. 
33) ' 28 

Dupá clivaj, embrionii parcurg gastrulatia, cánd celulele se 
rearanjeazá si stabilesc configurada generalá a corpului animalului. 
Atát de important este acest proces incát profesorul Wolpert afirmá: '... 
nu nasterea, cásátoria sau moartea, ci gastrulatia este cea care cu 
adevárat reprezintá „evenimentul important din viata ta”.' 29 

Totusi, asa cum a explicat Dr. Wells, 'miscárile celulelor in timpul 
gastrulatiei sunt foarte diferite. La pestii zebrá celulele trec in jos in 
afara vitelusului; la broaste ele se deplaseazá ca o foitá ciará printr-un 
por in cavitatea interná; iar la broastele testoase, gáini si oameni ele 
trec printr-un sant in interiorul gol al discului embrionar' (vezi Fig. 
33) - 3 ° 

Mai mult, a devenit ciar in ultimii ani cá acest stadiu 'filotipic' nu 
este atát de ráspándit asa cum au sugerat multi. Profesorul Richardson 
comenteazá: '... in timp ce multi autori au scris despre un stadiu 
embrionar conservat, nimeni nu a citat vreo informatie comparativá in 
sprijinul acestei idei. Studiul [nostru] nu sprijiná afirmada aceasta ci 
reveleazá in schimb o variabilitate considerabilá.' 31 Aceastá 
'variabilitate considerabilá' poate fi observatá, de exemplu, in Fig. 30. 

Conform profesorului Erich Blechschmidt, embriolog, fost director la 
Institutul de Anatomie de la Universitatea din Goettingen, 'asa-zisa 
lege de bazá a biogeneticii este gresitá. Niciun dar sau dacá nu poate 
diminua acest fapt. Nu este nici mácar cátusi de putin corectá sau 
corectá intr-o formá diferitá. Este total gresitá.' 32 
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Fig. 33. Stadiile timpurii ale embrionilor de vertébrate 

Dacá pestíi, amfibienii, pásárile si mamiferele au evoluat toti dintr-un strámos común, de 
ce este atát de diferitá dezvoltarea lor embrionará? 

Nota: Ovocitele fertilízate sunt desenate la scará relativa únele fatá de áltele, ínsá stadiile 
urmátoare sunt normalízate pentru a facilita comparada. © Jody F. Sjogren, 2000. Folositá 
cu permisiune. 
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Biogeografia 

B iogeografia este studiul distributiei plantelor si animalelor in 
intreaga lume. Astfel, se cunoaste cá flecare continent isi are 
fauna si flora sa distinctá. In Africa, de exemplu, gásim rinoceri, 
hipopotami, lei, hiene, girafe, zebre, cimpanzei si gorile. America de 
Sud nu are nici una dintre aceste specii. In schimb, ea este patria 
pumelor, jaguarilor, ratonilor, oposumilor, si tatuurilor. Marsupialele 
se gásesc in Australia si America de Sud, dar nu in Europa. Astfel de 
observatii i-au determinat pe biogeografi sá imparta lumea in sase 
regiuni majore de fauna (Fig. 34). In mod similar, au fost identifícate 
sase regiuni majore de flora (Fig. 35). Evolutionistii pretind cá cea mai 
lógica explicatie pentru aceste distribuía biogeografice este cea cá 
diferitele plante si animale au evoluat separat, din strámosi care au 
colonizat diferite zone ale lumii cu mii si milioane de ani in urmá. 
Dovezile aduse acestei afirmatii provin din studiul biogeografiei 
insular e. 



Fig. 34. Sase regiuni majore de fauna 
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De exemplu, dintre cele 1.500 de specii cunoscute de musculite de otet 
(Drosophila), aproape o treime dintre ele tráiesc doar in Insulele 
Hawaii. Aceste insule sunt, de asemenea, patria a peste 1.000 de specii 
de melci si alte moluste terestre care nu se gásesc nicáieri altundeva. 

Aici, din nou, este nevoie sá facem diferenta intre speciatia in cadrul 
unui soi (care este acceptatá ca fapt atát de creationisti cát si de 
evolutionisti) si evolutia intre soiuri. Biogeografia oferá cu adevárat 
dovezi in sprijinul celei dintái, iar musculitele de otet, melcii si alte 
moluste descoperite in Insulele Hawaii, dupa cum se poate demonstra, 
oferá una dintre cele mai puternice dovezi pe care le avem ale acesteia. 
In mod similar, exista dovezi biogeografice clare pentru speciatia 
cintezelor din arhipelagul Galápagos, unde specii asemánátoare insá 
diferite se gásesc pe insule diferite. 1 Aproape cu certitudine, acest lucru 
s-a petrecut pentru cá insulele sunt destul de apropíate pentru a 
permite cátorva pásári sá zboare pe o insulá veciná, insá destul de 
departe pentru noua colonie ca sá fie izolatá de grupul originar si mult 
mai putin probabil sá se incruciseze cu acesta. Insá cát de bine explicá 
teoria evolutiei observatiile mult mai generale ale biogeografiei? 

De fapt, únele observatii biogeografice sunt extrem de difícil de 
explicat intr-un cadru evolutionist. Conform teoriei evolutiei, 
mamiferele s-au dezvoltat din creaturi mici asemánátoare soarecelui, 
acum aproximativ 100 de milioane de ani. 
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Fig. 36. Cranii de lup placentar (stánga) si lup marsupial (dreapta) 

© John Lewis 2009 


Aceste creaturi se sustine cá au evoluat printre áltele, in marsupialele 
ce se gasesc azi in Australia si placentarele gásite in Europa si alte párti 
ale lumii. Ceea ce este remarcabil la aceste douá grupe este faptul cá, in 
timp ce sistémele lor de reproducere sunt fundamental diferite, in alte 
privinte sunt foarte asemánátoare. De exemplu, structurile scheletice 
de la unii cáini placentari europeni sunt aproape identice celor de cáini 
australieni marsupiali. Acest lucru este evident in mod particular 
atunci cánd se compará craniile de lup marsupial tasmanian 
(Thylacinus cynocephalus) si lupul placentar, european, de pádure 
(Canis lupus) (Fig. 36). Alte placentare si marsupiale care se presupune 
cá au evoluat independent únele de áltele, prezintá de asemenea 
caracteristici similare (Fig. 37). Este cu putintá sá crezi cá mutatiile 
aleatoare si conditile de mediu de pe continente sepárate ar fi dat 
nastere la astfel de asemánári? 

Din moment ce se sustine cá evolutia este un fenomen global, ne-am 
astepta ca noi specii sá apará in multe locuri de-a lungul fiecárui 
continent. Astfel, teoría evolutionistá ar prezice cá centrele de 
dispersie ale plantelor si ale animalelor ar fi distribuite la intámplare, 
mai degrabá decát sá fie concéntrate in cáteva zone. 2 Se cunoaste de 
multi ani, totusi, cá nu asa stau lucrurile. Incá din 1820, Augustin de 
Candolle a inteles cá modelul global de distributie a plantelor este mai 
apropiat celui de 'zone de endemism', unde multe plante diferite sunt 
limitate la aceleasi regiuni distincte si adesea mici ca suprafatá (vezi 
Fig. 41). 3 S-a descoperit ulterior cá zonele Candolle de endemism 
avansat corespundeau de asemenea zonelor de endemism animal 
avansat. 4 

Apoi se ridicá o altá problemá pentru explicatiile evolutioniste ale 
biogeorgrafiei din cauzá cá plante si animale asemánátoare se gásesc 
nu numai de-a lungul regiunilor terestre adiacente sau al insulelor 
invecinate, ci de asemenea, pe diferite continente, sepárate de zone 
mari de pámánt sau de ocean. 
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Fig. 37. Mamifere placentare (stánga) si perechea lor marsupialá (dreapta) 

© John Lewis 2009 
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Acestea sunt denumite distribuid disjuncte. Evolutionistii le explicá 
uneori sustinánd cá deriva continentalá a separat grupe similare care 
tráiau o data in stránsá vecinátate si astfel impártáseau strámosi 
comuni (Fig. 38). Aceasta este explicada data, de exemplu, motivului 
pentru care chironomidele se gásesc in Antárctica, Australia de Sud, 
America de Sud, Noua Zeelandá si Africa de Sud. 5 Totusi, conform 
teoriilor proprii evolutionistilor, multe specii care sunt disjuncte de-a 
lungul unor continente unite anterior au evoluat dupa separarea 
acestora. 6 De exemplu, America de sud si Africa se presupune cá s-au 
separat acum 100 de milioane de ani, dar speciile de cactus care se 
presupune cá au evoluat in America de Sud in urmá cu treizeci de 
milioane de ani, se gásesc, de asemenea, in Africa. Similar, modul in 
care interpreteazá evolutionistii aparitia rozátoarelor gásite in America 
de Sud si Africa nu se potriveste cu perioada de timp general acceptatá 
pentru driftul continental. 7 Se cunóse multe alte disjunctii enigmatice 
de-a lungul acestor continente. 8 Mai mult, specii disjuncte sunt 
frecvent gásite pe continente care nu s-au invecinat niciodatá. De 
exemplu, se stie cá multe plante si insecte sunt disjuncte de-a lungul 
Oceanului Pacific. 9 Distributia genului de plante Clethra, de exemplu, 
este prezentatá in Fig. 39. In mod interesant, oposumul Dromiciops, 
gásit in Chile, este mult mai apropiat marsupialelor australiene decát 
altor marsupiale sud americane. 10 

Existá o abundentá de alte anomalii biogeografice care nu se 
potrivesc modelului evolutionist asteptat. De exemplu, fauna Africii 
céntrale si de sud este mai apropiatá celei din Asia de sud decát celei 
din Africa de nord, 11 iar flora gásitá in Madagascar este remarcabil de 
asemánátoare celei din Indonezia. 12 Bobitele (Empetrum) se gásesc 
doar in regiunile mai nordice ale emisferei de nord si in regiunile cele 
mai sudice ale emisferei sudice. Multe plante indeaproape ínrudite se 
gásesc doar in estul Americii de Nord si al Asiei. Un studiu realizat de 
cátre Muzeul de Stat din Illinois a arátat cá 627 de genuri de plante cu 
seminte sunt comune Asiei de Est si Americii de Nord estice, dintre 
care 151 nu se gásesc in partea vesticá a Americii de Nord. 13 In mod 
semnificativ, únele plante (si animale) gásite in estul Asiei si al 
Americii de Nord sunt identice la nivel de specie, indicánd faptul cá 
disjunctia a avut loe foarte recent (adicá in ultimele cáteva mii de ani). 
Dacá aceste disjunctii ar fi avut loe cu milioane de ani in urmá, dupá 
cum cred evolutionistii, este extrem de improbabil ca atát de multe 
specii sá fi rámas identice in cele douá regiuni. 
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Acum 65 de milioane de ani Acum 135 de milioane de ani 



Prezent 


Fig. 38. Separarea continentelor 
conform geologiei pámántului 
vechi 

Creationistii cred, de asemenea, cá 
continentele au fost cándva Tmpreuná, 
dar ca s-au separat rapid, mai degrabá 
decát sá se f¡ 'distantat' de-a lungul a 
milioane de ani. Acest lucru se prea 
poate sa se fi petrecut ín timpul sau 
imediat dupa Potopul din Geneza. 
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Acest lucru din cauzá cá se stie cá plántele si animalele se modifica 
rapid ca ráspuns la modificárile din mediul de viatá. 

Dovezile fosilifere pun, de asemenea, in dificúltate explicatiile 
evolutioniste ale biogeografiei. De exemplu, exista multe fosile vegetale 
similare in vestul Americii de Nord si estul Asiei, insá, conform relatárii 
derivei continentale preferatá de geologi, aceste roci s-au depus atunci 
cánd Alaska si Rusia s-au separat prin mii de kilometri de ocean. 14 In 
timp ce marsupialele de astázi sunt foarte restrictionate la Australia si 
America de Sud, fosilele lor din perioada pe care evolutionistii o 
numesc 'cretacicul tárziu' (presupus intre acum 85 si 65 de milioane de 
ani) se gásesc exclusiv in Eurasia si America de Nord. Cum remarca si 
Richard Cifelli, conferenciar la Departamentul de zoologie de la 
Universitatea din Oklahoma, 'aceastá schimbare geograficá rámáne 
neexplicatá'. 15 In mod interesant, marsupialele fosile au fost acum 
gasite pe flecare continent. 16 Conform teoriei evolutiei, placentarele au 
evoluat in emisfera nórdica si nu au apárut in Australia pana acum 
aproximativ cinci milioane de ani. Totusi, o descoperire recenta a ceea 
ce pare sá fie o fosilá placentará in Australia, in roci care se presupune 
cá au 120 de milioane de ani vechime, a determinat evolutionistii sá 
sugereze faptul cá placentarele ar fi putut evolua mai intái in emisfera 
sudicá, au migrat in cea nordicá si mai apoi au devenit extincte in 
continentele sudice! 17 



Fig. 39. Distributia plantelor din genul Clethra 

Din Robert Thorne, 'Disjunctii majore ín ariile de ráspándire geográfica a 
plantelor cu seminte 1 , The Quarterly Review of Biology, 47/4 (1972), p. 381. 
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Se stie cá leii au tráit si ín Israel, insá nu au fost gasite fosile de lei 
acolo. In mod similar, milioane de bizoni umpleau odatá SUA, insá 
foarte putine fosile de bizoni se gásesc acolo. Pentru a sustine cá un 
anumit animal trebuie sá fi evoluat intr-un anumit loe, pur si simplu 
pentru cá nu s-a gásit (incá) dovada cá a tráit in altá parte, nu este in 
mod necesar stiintific. 

Din aceastá cauzá, este ciar cá distributiile obsérvate ale 
organismelor nu pot fi explicate pur si simplu prin sustinerea faptului 
cá ele au evoluat in locurile unde ele se gásesc acum. Prin urmare, 
evolutionistii si-au suplimentat modelele lor biogeografice cu teorii 
alternative, precum migratii de-a lungul puntilor de pámánt existente 
intre continente, transport avian sau eolian si dispersia transoceanicá a 
plantelor si animalelor pe formatiuni vegetale plutitoare. 18 In únele 
cazuri, se sustine cá distributiile care sunt acum disjuncte erau odatá 
continué si cá plántele sau animalele acestor grupuri au dispárut in 
zonele de conexiune terestrá. O altá teorie propusá pentru explicarea 
observatiilor biogeografice enigmatice este 'evolutia convergentá'. 
Conform acesteia, diferite organisme au evoluat sub forme similare ín 
diferite párti ale lumii ca rezultat al faptului cá a trebuit sá se adapteze 
la conditii de mediu similare. Aceasta este explicaba furnizatá de 
evolutionisti pentru asemánárile dintre placentarele si marsupialele 
din figurile 36 si 37, de exemplu. 19 

In orice discutie a modelelor biogeografice ar trebui sá fie recunoscut 
faptul cá multe teorii sunt in mod inevitabil sárace in informatii si, prin 
urmare, bógate in imaginatie. Evenimentele analízate s-au petrecut 
tóate inainte de primele inregistrári istorice si multe din dovezile care 
ar fi putut sá sustiná vreun anume punct de vedere probabil cá au 
dispárut cu mult timp in urmá. Probabil cá este important faptul cá, in 
secolul al XlX-lea, cazul unei interpretári evolutioniste a biogeografiei 
se baza pe crezul in continente sepárate, fixe, in timp ce acum se 
sustine cá modelele de viatá obsérvate sustin o interpretare 
evolutionistá a biogeografiei bazatá pe driftul continental. Poate cá 
adevárul este mai apropiat de punctul de vedere exprimat de doctorii 
Gareth Nelson si Norman Platnick de la Muzeul American de Istorie 
Naturalá, care sustin cá 'biogeografia (sau distributia geograficá a 
organismelor) nu a fost demonstratá in nici un fel a fi dovada pro sau 
contra evolutiei.' 20 
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Creationistii, totusi, pot apela la Biblie pentru indicii in intelegerea 
distributiei globale a faunei si florei. Conform acesteia, o recolonizare a 
lumii a inceput imediat dupa Potopul Genezei, cánd s-au retras apele 
(Geneza 8). Animalele coboráte din arcá, si vegetada plutitoare, 
purtátoare de seminte, insecte si pesti de apa dulce, s-au stabilit pe 
pámántul care incepea sá iasá la ivealá. Modelele creationiste se 
concentreazá pe patru procese principale care se intelege cá au 
influentat biogeografia de dupa potop: 

• Tranportul transoceanic pe formatiuni vegetale plutitoare, 

• Transportul de catre om, 

• Migratia si extinctia partialá, 

• Speciatia. 

Transportul transoceanic pe formatiuni vegetale plutitoare 

Potentialul pentru dispersia plantelor si animalelor de-a lungul 
intinderilor mari de apa prin mase plutitoare naturale a fost acceptat 
de catre evolutionisti si creationisti de multi ani. Profesorul Paul 
Moody de la Universitatea din Vermont sustinea: 

Pe vremea potopului, mase mari de pámánt impletit cu vegetatie, inclusiv copaci, se 
poate sá se fi desprins de malurile ráurilor si sá fi fost purtate spre mare. Uneori, 
astfel de mase se intálnesc plutind in ocean la distantá foarte mare de tárm, incá verzi 
si luxuriante, cu palmieri, de 7-10 m ináltime. Este intrutotul posibil ca animalele 
terestre sá fie transpórtate astfel la distante mari. Mayr inregistreazá faptul cá multi 
curenti oceanici au o vitezá de cel putin douá noduri; acest lucru inseamná 80 km pe 
zi, 1600 km in trei sáptámáni. 21 

Mult mai recent, ideea de rafting a fost avansatá de catre evolutionisti 
pentru a explica prezenta ursului cuscus (Ailurops ursinus) si a 
cuscusului pitic (Strigocuscus celebensis) din Ínsula Sulawesi 22 si a 
lemurienilor de pe Ínsula Madagascar. 23 In 1995, pescarii au fost 
martorii colonizárii insulei Anguilla din Indiile de Vest de catre iguane. 
Acestea au fost luate de ape de pe una din plajele estice ale insulei, 
plutind de acolo pe o formatiune plutitoare de trunchiuri si copaci 
dezrádácinati, la cáteva sáptámáni dupá ce douá uragane au lovit 
insulele Antilele Mici. Oamenii de stiintá credeau cá iguanele au 
parcurs 320 km venind din Guadelupa. 24 
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De la Muzeul Buffalo al Stilntel din New York, SUA. 

In mod semnificativ, biogeografii se referá uneori la oceane mai 
degrabá decát la continente drept principalele regiuni biogeografice. 
Acest lucru este din cauzá cá, foarte adesea, modelele de disjunctie 
sunt obsérvate acolo unde multe organisme terestre sunt distribuite in 
jurul unei suprafete de pámánt care márgineste un ocean. Atát de ciar 
a fost acest lucru biogeografului secolului XX Léon Croizat, incát acesta 
a petrecut mult timp desenánd 'trasee' pentru a face diagrama 
aparitiilor repetate ale acestor modele. 25 Acolo unde un traseu reapárea 
legat de diferite organisme, la grup dupa grup, era adesea numit 'traseu 
generalizad. Traseul pentru plántele Oreobolus, de exemplu, este 
prezentat in Fig. 40 si este unul impártásit cu o multitudine de alte 
plante si animale. 26 Din aceste trasee generalízate, Croizat a identificat 
cinci 'noduri' sau 'porti' biogeografice de dispersie a plantelor si 
animalelor de-a lungul Pámántului (Fig. 41). 27 

Puterea de distrugere a volumelor mari de apa rapid curgátoare este 
enormá, iar in stadiile timpurii ale Potopului Genezei aceasta ar fi fost 
suficientá ca sá desprindá mari portiuni de pámánt impádurit. Desi 
únele dintre acestea ar fi fost ingropate in sedimente, multe miliarde 
de copaci au continuat sá pluteascá pe suprafata apelor, ca enorme 
'formatiuni plutitoare de busteni'. Aceste insule de vegetatie, udate in 
mod regulat de ploi, ar fi putut usor sustine viata vegetalá si animalá pe 
perioade lungi de timp. 
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Fig. 41. Corespondenta curentilor, portilor si zonelor de endemism 

Cele douázeci de arii de endemism identifícate de catre de Candolle sunt indícate de numerele 1 la 20. Cele cinci 'porti' biogeografice 
identifícate de Croizat sunt indícate prin literele A la E. Din Kurt Wise si Matthew Croxton, 'Rafting: A Post-Flood Biogeographic Dispersal 
Mechanism 1 , Proceedings of the Fifth International Conference on Creationism, pag. 465-477. Artwork by Stephanie Mace. Copyright 
2003 by Creation Science Fellowship, Inc., Pittsburgh, Pennsylvania, USA. Publicat cu permisiune. Tóate drepturile rezervate. 
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Curentii oceanici ar fi deplasat aceste 'plute' in jurul Pámántului, 
uneori apropiindu-le de uscat, unde animalele si insectele puteau sá se 
'ímbarce' sau 'debarce' si apoi sá fie transpórtate din nou pe mare. 
Capacitatea curentilor oceanici de a distribui obiecte ín jurul 
Pámántului a fost observatá recent, cánd mii de rátuste de cauciuc 
pentru baie au fost pierdute de catre un vas de transport in Pacificul de 
Nord in 1992. In mai putin de 20 de ani, acestea au plutit pana in 
Australia si America de Sud si ulterior in oceanele Arctic si Atlantic. 28 
In sprijinul teoriei raftingului, profesorul Kurt Wise si Matthew 
Croxton subliniazá faptul cá intersectiile curentilor oceanici cu másele 
de pámánt par sá corespundá zonelor lui de Candolle ale 
endemismului si portilo r biogeografice ale lui Croizat (Fig. 41). 29 Nu se 
sugereazá aici cá animalele terestre au supravietuit Potopului Genezei 
pe plute, ci cá plutele ar fi facilitat dispersia acestora dupá Potop, odatá 
ce s-au inmultit si migrat departe de arcá dupá ce aceasta s-a asezat pe 
muntii Ararat (Geneza 8:4). 

Transportul de cátre om 

Conform Bibliei, ulterior dispersiei omenirii de la Babel (Geneza 11), 
rasa umaná s-a ráspándit pe íntregul Pámánt. 30 Dovezi remarcabile ce 
sustin acest lucru se gásesc in arheologie, asemánárile intre limbile 
vorbite de oamenii din Europa si Orientul Indepártat si analizele 
anatomice si de ADN. 31 Este logic sá credem cá multi dintre acesti 
oameni, cálátorind spre diferite regiuni, au luat animale cu ei, drept 
hraná pentru cálátorie si pentru activitátile fermiere la sosirea lor la 
destinatie. 32 

Migratia si extinctia partialá 

Multi creationisti cred cá o Epocá Glaciará 33 a urmat la scurt timp dupá 
Potopul Genezei. 34 Acest lucru ar fi scázut nivelurile apelor marine, 
odatá ce apa s-a acumulat ca strate de gheatá si ar fi putut sá creeze 
punti terestre de-a lungul cárora animalele puteau migra. Majoritatea 
evolutionistilor cred cá o punte terestrá a existat cándva de-a lungul 
Strámtorii Bering, legánd Asia de America. 35 Multi geologi cred cá au 
existat miscári tectonice majore in urma separárii continentelor, 36 iar 
puntile terestre care au exitat odatá in alte párti ale lumii ar fi putut 
ulterior sá cadá sub nivelul márii. Animalele ar fi putut migra de la un 
continent la altul prin aceste punti, ín timp ce s-au inmultit si 
ráspándit de la arcá, poate cá in decurs de sute de ani. 
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Viteza cu care animalele se pot ráspándi prin acest proces este 
demonstratá de iepurii din Australia. Inainte de sosirea europenilor, 
iepurii nu erau cunoscuti pe acest continent, dar, in 1859, a fost 
introdusá o colonie in in sud-estul Victoriei de Sud. In cincizeci de ani, 
aceasta s-a ráspándit pana pe coasta de vest. 37 

Este ciar cá au avut loe schimbári majore in climá pe diferite 
continente. Mamutii, rinocerii, bizonii, caii si antilopele, de exemplu, 
tráiau odatá in numár foarte mare in Siberia de Nord. Deserturile 
Egiptului erau odatá savane bógate. 38 Grupele de animale care 
prosperau odatá in anumite regiuni ar fi putut deveni extincte in aceste 
locuri si doar cele care au migrat spre alte continente ar fi supravietuit. 
Intr-adevár, schimbarea climaticá si competida din partea altor 
animale ar fi putut sá determine migrada. In mod alternativ, absenta 
anumitor grupe de pe anumite continente poate fi inteleasá prin faptul 
cá nu au migrat niciodatá sau nu au fost niciodatá transpórtate spre 
acele locuri si sá supravietuiascá. 

Speciatia 

Contrar afirmatiilor adesea fácute de cei care cautá sá combatá 
creationismul, majoritatea creationistilor nu sustin cá speciile sunt fixe 
si nu se pot schimba. Mai degrabá, ei sunt cu tárie in favoarea 
procesului speciatiei. Pe lángá dovada stiintificá puternicá in favoarea 
speciatiei, aceasta este o componentá esentialá a explicatiei biblice 
referitoare la diversitatea vietii asa cum o vedem noi azi pe Pámánt. 
Conform Bibliei, singurele animale terestre care au supravietuit 
Potopului erau cele care au fost sálvate de Noe. Fiecare soi de animal a 
fost reprezentat pe Arcá; din acestea, trebuie sá fi descins tóate speciile 
care tráiesc acum (Geneza 6-8). Creationistii bibliei cred, in principiu, 
cá informada geneticá necesará producerii tuturor acestor specii a fost 
purtatá de animalele care au debarcat din Arcá. Ar trebui repetat totusi 
cá creationistii bibliei nu cred cá speciatia poate depási bariera soiului, 
astfel cá o reptilá nu va putea niciodatá sá se transforme prin 'speciatie' 
intr-un mamifer, de exemplu, nici o maimutá íntr-un om. 

Acceptánd cá animalele si plántele au fost create cu capacitatea de a 
se adapta la noi medii de viatá, creationistii sustin cá prezenta speciilor 
sau genurilor asemánátoare, din zonele invecinate, poate fi explicat 
cáteodatá prin modificare biologicá. 
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Concluzie 

In timp ce observatiile biogeografiei furnizeazá dovezi puternice 
pentru procesul speciatiei, ele nu sprijiná prezicerile mult mai generale 
ale teoriei evolutiei sau modelul geologic al unui pámánt vechi si al 
unei derive continentale lente. Se poate vedea totusi cá informatiile se 
potrivesc relatarii biblice a recolonizárii si diversificárii ulterioare 
Potopului Genezei. 


O istorie bíblica a vietii 

Geneza 1 c. 4000 BC Crearea universului si vietii pe pámánt in 

sase zile. Crearea primului bárbat si a femeii 
din care Tntreaga rasa umaná descinde. 

Geneza 6-8 c. 2350 BC Distrugerea lumii vechi printr-un Potop 

global. Plántele au fost consérvate la 
suprafata apelor iar animalele terestre pe 
arca. Majoritatea rocilor sedimentare s-au 
depus Tn mod catastrofic in acest timp, 
ingropánd miliarde de plante si anímale, care 
sunt acum obsérvate ca fosile, ¡nclusiv 
cárbune si petrol. 

Recolonizarea lumii de catre plante si 
anímale ulterior Potopului, inclusiv 
diversificarea rapidá a animalelor in múltele 
specii gásite azi pe pámánt. Animalele care 
au fost sálvate pe Arcá posedau toatá 
informada geneticá necesará producerii 
tuturor speciilor de astázi. ín mod 
asemánátor, oamenii salvad in Arcá posedau 
toatá informada geneticá necesará 
producerii tuturor popoarelor care tráiesc 
astázi. 


Geneza 11 c. 2200 BC Dispersarea rasei umane pe intreg Pámántul 

si formarea noilor limbi, triburi si natiuni. 
c. 2350 BC-1500 BC Epoca glaciará. 

c. 2300 BC-prezent A continuat diversificarea plantelor si 
animalelor, folosindu-si capacitatea integraba 
de a se adapta la modificarea mediilor de 
viatá. 
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'Este ínregistratá Tn ADN' 


E volutionistii sustin cá, folosind genética, este posibil sá 
reconstruirá istoricul evolutiei unui organism. In cazul 
speciatiei in cadrul unui soi, este fireste adevárat cá astfel de 
secvente perfecte de modificare genética pot fi obsérvate astfel 
cá traseul speciatiei poate fi cartografiat, cum este cazul, de exemplu, 
cu musculitele de otet (Drosophila) aflate pe Insulele Hawaii. Totusi, 
atunci cánd sunt emise astfel de pretentii cu privire la evolutia unui 
soi de animal íntr-altul, cazul este mult mai putin convingátor. 
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Fig. 42. Istoricul presupus al evolutiei conform Academiei Nationale de 
Stiinte 
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Diferentá de 
secventá 

(%) ’ 

Presupusa 

divergentá 

(milioane de ani in urmá) 

Vertebrate/insecte 

24-34 

600 

Pesti/reptile 

16-30 

400 

Mamifere/reptile 

8-21 

300 

Pásári/reptile 

7-20 

230 


Tabelul 1. Diferentele de secventá ale citocromului C Tntre diferite soiuri 
de anímale si momentul la care se presupune cá s-au desprins dintr-un 
strámos común 

Din Science and Creationism: A Viewfrom the National Academy of Sciences, pag. 19. 


Evolutionistii pretind cá, prin compararea genelor a douá organisme 
vii care se intelege cá au descins dintr-un strámos común cu milioane 
de ani in urmá, este posibil sá másurám gradul de evolutie care a avut 
loe. Acest lucru poate fi fácut, sustin ei, comparánd secventele de 
aminoacizi ale proteinelor, pentru cá acestea reflectá diferentele in 
genele care specificá structurile acestora. In publicada lor, Stiintá si 
Creationism, Academia Nationalá de Stiinte compará un numár de 
proteine gásite la diferite organisme. De exemplu, ei compará secventá 
de aminoacizi ai proteinei citocromului C gásit la insecte, pesti, reptile, 
pásári si mamifere (vezi Fig. 42 si Tabelul 1). 1 Din moment ce 
vertébratele si insectele se presupune cá s-au desprins dintr-un 
strámos común acum 600 de milioane de ani, iar reptilele si pestii s-au 
desprins acum 400 de milioane de ani, ei sustin cá ne-am astepta sá 
vedem o diferentá mai mare a secventelor de citocrom C atunci cánd 
vertébratele sunt compárate cu insectele decát atunci cánd reptilele 
sunt compárate cu pestii. In mod similar, deoarece mamiferele si 
reptilele se presupune cá s-au desprins cu 300 de milioane de ani in 
urmá, ne-am astepta sá vedem mai putine diferente in secventele 
citocromului C decát atunci cánd reptilele sunt compárate cu pestii. 
Deoarece acest lucru este intálnit, se sustine cá teoría este corectá si a 
dat nastere la conceptul de ceas molecular. Astfel, estimánd rata de 
mutatie pentru o proteiná anume, data aproximativá la care douá 
organisme au inceput sá diveargá din acelasi strámos poate fi, se 
presupune, calculatá comparánd secventele lor pentru aceastá 
proteiná. 
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Un rationament similar a fost prezentat cu privire la hemoglobina. 

O analizá mult mai critica a acestei dovezi ne descoperá o alta 
realitate. Ipoteza ceasului molecular presupune o rata constantá a 
mutatiei per unitate de timp, ínsa observatiile aratá cá ratele mutatiei 
sunt mult mai graitoare másurate per generatie. Atunci cánd cineva ia 
in calcul timpii diferiti ai generatiilor de organisme, teoria este mult 
mai putin convingátoare. De exemplu, proteinele rozátoarelor mici, 
precum soarecii, nu sunt mult mai divergente decát cele ale primatelor, 
elefantilor sau balenelor, care sunt specii ce au timpi mult mai mari 
intre generatii. 2 Timpii dintre generatii ai insectelor pot varia pana la o 
mié de ori, insá proteinele diferitelor ordine de insecte sunt la fel de 
divergente fatá de cele ale vertebratelor. 3 Timpul dintre generatii al 
musculitelor de otet, de exemplu, este ín jur de douá sáptámáni, in 
timp ce pentru cicade este de saptesprezece ani. 

Mai mult, viteza ceasului molecular pare sá difere enorm atunci cánd 
este studiatá la diferite organisme si cu privire la diferite proteine. 4 
Arborii evolutiei bazati pe conceptul ceasului molecular diferá in mod 
semnificativ de cei produsi de paleontologi pe baza dovezilor 
fosilifere. 5 Conform lui Siegfried Scherer, profesor de biologie 
moleculará la Universitatea Tehnicá din München, 'un ceas molecular 
fiabil cu privire la secventele de proteine pare sá nu existe... S-a 
concluzionat cá ipoteza unui ceas molecular proteic ar trebui 
respinsá.' 6 Aceste probleme au fost confírmate mult mai recent de 
Mark Farmer, profesor de biologie celulará la Universitatea din 
Georgia: 'Noi, ca oameni de stiintá, admitem cu graba cá aproximatiile 
noastre de inceput cu privire la folosirea diferitelor gene ca un ceas 
molecular stabil sunt probabil gresite. Destul de simplu, ceasul 
molecular, atunci cánd este invocat in sprijinul unor astfel de 
comparatii, este deseori un model defectuos care nu functioneazá tot 
timpul.' 7 

Cu privire la asteptárile evolutionistilor in speranta de a gási in 
geneticá dovada ascunsá a evolutiei si 'verigile lipsá', biologul 
molecular Dr. Michael Dentón comenteazá: 

Perspectiva gásirii secventelor in natura prin aceastá tehnicá a fost de un interes 
potential mare. Acolo unde fosilele au esuat iar analizele morfologice erau doar 
ambigue, poate cá acest nou domeniu al biochimiei compárate ar putea in cele din 
urmá sá furnizeze dovezi obiective ale secventei si verigilor de legáturá care au fost 
de atáta timp cáutate de cátre biologii evolutionisti. 
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Fig. 43a. Echidistanta citocromului C Fig. 43b. Echidistanta hemoglobinei 
de la crap de la mreana cu nouá ochi 

Din M. O. Dayhoff, Atlasul secventelor si Din M. O. Dayhoff , Atlasul secventelor si 
structurilor proteice. structurilor proteice. 


Totusi, odatá ce tot mai multe secvente proteice au inceput sá fie acumúlate in 
timpul anilor 1960, a devenit tot mai ciar cá moleculele nu vor furniza nici o dovadá a 
aranjamentelor secventiale din natura... toatá dovada directa in sprijinul evolutiei 
este in mod emfatic absenta. 8 

Dentón isi construieste cazuistica pe informatiile intabelate in Atlasul 
secventelor si structurilor proteice al lui Dayhoff. 9 De exemplu, el 
compara secventa citocromului C al unui peste cu cel al unui amfibian, 
cu al unei reptile, cu al unei pásari si cu al unui mamifer. Diferentele 
variazá in procent de doar 1, asa cum este prezentat si in Fig. 43a, 
indicánd cá nici unui nu este intermediar sau tranzitional intre nici 
unui dintre ceilalti. Adicá, in timp ce secventele diferá in mod 
semnificativ intre diferitele tipuri (pesti, amfibieni, reptile, pásari si 
mamifere), asa cum aratá si publicaba Academiei Nationale de Stiinte, 
atunci cánd flecare tip este comparat cu pestii, se poate observa cá 
variaba este neglijabilá. In mod similar, el compará secventele 
hemoglobinice ale pestelui fárá fálci 'primitiv' (mreana cu nouá ochi) 
cu cele ale unui peste 'mult mai evoluat' (crapul), amfibienii 
(broastele), pásárile (puii de gáini), marsupialele (cangurul) si 
placentarele (omul), asa cum este prezentat in Fig. 43b. 
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Fig. 43c. Echidistanta citocromului C Fig. 43d. Echidistanta citocromului 
de la fluturele de mátase C de la bacterii 

Din M. O. Dayhoff, Atlasul secventelor si Din M. O. Dayhoff , Atlasul secventelor si 
structurilor proteice. structurilor proteice. 


Aceste diferente diferá cu un maxim de 8 procente, avánd pozitionat 
omul cel mai aproape de pestele primitiv'! Dentón concluzioneazá cá 
'nu exista urme la nivel molecular ale seriei evolutioniste traditionale: 
pesti -> amfibieni -> reptile -> mamifere'. 10 

Astfel, se poate impartial sustine cá studiile, atát ale citocromului C, 
cát si ale hemoglobinei, nu sprijiná nici ideea ceasului molecular nici 
convingerea cá únele organisme sunt tranzitionale sau mult mai 
evoluate decát áltele. De fapt, problema pentru evolutionisti poate fi 
vázutá ca fiind mult mai dificilá atunci cánd secventele proteice ale 
organismelor cu diferente chiar mai mari in anatomie sunt luate ín 
calcul, asa cum explicá Dr. Cari Wieland de la Creation Ministries 
International: 

... atunci cánd compari secventa de aminoacizi din proteina citocromului C a 
fluturelui de mátase cu cea a aceleasi proteine de la organisme diferite unul de 
celálalt precum cal, porumbel, broascá testoasá, mreana cu nouá ochi, crap, tóate 
luate din cartea lui Dayhoff, Atlasul secventelor si structurilor proteice, ele au tóate 
acelasi procentaj de diferentá fatá de fluturele de mátase - intre 25 si 30% [Fig. 43c]. 
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Acest tipar pare sá prevaleze peste tot. Distanta dintre citocromul bacterian si cel de 
la cal, porumbel, pestele tuna, fluturele de mátase, drojdie, gráu, este din nou aceeasi, 
64-69% [Fig. 43d]. ín schimb, citocromul C de la cal, are aproximativ aceeasi distantá 
fatá de tóate celelalte. Fiecare organism pare sá fie echidistant fatá de tóate celelalte 
organisme pe baza aceasta. Bineinteles, noi comparám bacteria de astázi cu calul de 
astázi iar timpul de la presupusul strámos común ar fi fost acelasi. Astfel cá 
evolutionistii au incercat sá explice acest tipar neasteptat pentru a nu mai fi o 
problemá spunánd cá ceasul molecular ticáie cu aceeasi vitezá pentru tóate 
organismele. ínsá tóate au timpi dintre generatii ce diferá foarte mult. íntr-o mié de 
ani, bacteriile trec prin mult mai multe generatii decát caii, sá spunem, si nu existá 
numai nenumárate oportunitáti de erori la copiere, ci bacteriile se stie cá au mult mai 
multe mutatii per generatie. Acest lucru pare sá sugereze faptul cá majoritatea 
diferentelor de secventá nu au apárut prin mutatie si cá intregul tipar se potriveste 
separárii grupelor majore de animale la fel ca in creada din Geneza. 11 


Comentariul final al Dr. Wieland este extrem de semnificativ. In 
intreaga natura, proteinele manifestá un grad foarte ridicat de 
ordonare a tiparului diversitátii, cu fiecare clasá de organisme izolatá, 
distinctá si nelegatá prin intermedian. Acest lucru nu reflecta 
prezicerile teoriei evolutiei ci modelul biblic - cá Dumnezeu a creat 
diferitele organisme conform soiurilor lor, care au fost intotdeauna 
grupuri sepárate si nerelationate. 12 


Note 

1 Science and Creationism, A View from the National Academy of Sciences 
(2nd edn.; Washington DC: National Academy Press, 2002), pag. 19. 

2 Michael Dentón, Evolution: A Theory in Crisis (Bethesda, MD: Adler & 
Adler, 1986), pag. 297. 

3 Ibid. pag. 298. 

4 Siegfried Scherer, 'The Protein Molecular Clock: Time for a Re- 
evaluation', Evolutionary Biology, 24 (1990), pag. 83-105. 

5 Ernst Mayr, The Growth of Biological Thought: Diversity, Evolution and 
Inheritance (Cambridge, MA: Belknap Press, 1982), pag. 577. 
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6 Scherer, 'The Protein Molecular Clock'. 

7 Clash Over Origins, dezbartere intre Dr. Cari Wieland si Dr. Mark Farmer 
la Worldview Superconference, Asheville, NC, 2006. (DVD disponibil de 
la Creation Ministries International, Australia.) 

8 Dentón, Evolution: A Theory in Crisis, pag. 277-278. 

9 Margaret O. Dayhoff, Atlas of Protein Sequence and Structure (Silver 
Spring, MD: National Biomedical Research Foundation, 1972). 

10 Dentón, Evolution: A Theory in Crisis, pag. 284. 

11 Nepotrivire legatá de origini. 

12 Dentón, Evolution: A Theory in Crisis, cap. 13. 
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Contra-argumentul Tn 
sprijinul creatiei speciale 
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Dovezi ale design-ului Tn natura 


D ovada unui proiectant la lucru nu este greu de detectat. Dacá 
am vizita o Ínsula pustie si am vedea un castel de nisip pe plajá, 
am presupune imediat cá o persoaná inteligentá a fost acolo 
inaintea noastrá si 1 -a construit. Nu am presupune cá gráuncioarele de 
nisip, zburate la intámplare de cátre vánt, au cázut ímpreuná printr-o 
ciudátenie a naturii astfel íncát sá formeze acel castel. De ce? Pur si 
simplu pentru cá prima explicatie este atát de plauzibilá pe cánd cea 
de-a doua este atát de neplauzibilá. 1 Argumentul pentru existenta unui 
proiectant in spatele vietii de pe Pámánt, totusi, este de mii de ori mai 
convingátor, deoarece natura este cu mult mai complexá fatá de un 
castel de nisip. 

Atunci cánd Darwin s-a uitat la o celulá printr-un microscop optic, 
chiar si la o márire de cáteva sute de ori, ceea ce a vázut el párea destul 
de simplist; microscoapele moderne, totusi, ne descoperá o imagine cu 
totul diferitá. Conform Dr. Dentón, pentru a face dreptate 'simplei 
celule' noi trebuie sá 

o márim de o mié de milioane de ori pana ce ajunge la 20 km in diametru si se 
aseamáná cu o nava aerianá giganticá destul de mare pentru a acoperi un oras intins 
ca Londra sau New York. Ceea ce am vedea noi atunci ar fi un lucru de o 
complexitate si design de adaptare neegalate. La suprafata celulei am vedea milioane 
de deschideri, ca si hublourile unei nave spatiale toarte mari, deschizándu-se si 
inchizándu-se pentru a permite unui flux continuu de materiale sá intre si sá iasá. 
Dacá am intra printr-una dintre aceste deschideri, ne-am regási intr-o lume de 
tehnologie supremá si complexitate uluitoare. Am vedea coridoare si conducte 
extrem de organízate ce se ramificá in tóate directiile in interiorul celulei, únele 
ducánd la banca centralá de memorie din nucleu iar áltele la unitáti de asamblare si 
procesare. Am vedea peste tot in jurul nostru, in tóate directiile, tot felul de masini 
roboti. Am remarca cá cele mai simple componente functionale ale celulei, 
moleculele proteice, sunt píese uimitor de complexe de masinárie moleculará, flecare 
fiind formatá din aproximativ trei mii de atomi aranjati intr-o conformatie 
tridimensionalá toarte organizatá... am vedea cá aproape tóate caracteristicile 
masinilor noastre avansate au un analog in celulá: limbile artificíale si sistémele lor 
de decodare, bánci de memorie pentru stocarea si extragerea informatiei, sisteme de 
control elegant care regleazá asamblarea automatá a pártilor si componentelor, 
dispozitive de sigurantá impotriva erorilor si de corectare folosite pentru controlul 
calitátii. 
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Am remarca un obiect ce reasambleazá o fabrica autómata imensá, o fabrica mai 
mare decát un oras si care desfasoará aproape tot atát de multe functii unice ca tóate 
activitátile de manufacturare ale omului pe Pámánt. Totusi, ar fi o fabrica care are o 
capacítate neegalatá de nici una dintre cele mai avansate masini ale noastre, pentru 
cá ar fi capabilá sá ísi reproducá intreaga structurá in doar cáteva ore. 2 

Poate o astfel de complexitate sá apará la íntámplare? 

Insá natura nu este doar complexa - este adesea ireductibil de 
complexa. Acest lucru inseamná cá existá mecanisme biologice care 
reclamá un numár minim de párti componente pentru a functiona, iar 
indepártarea doar a uneia va duce la pierderea totalá a functiei. Un 
exemplu bun este incheietura genunchiului omului, pe care inginerii ar 
descrie-o ca un mecanism cu patru bare (Fig. 44a-c si Tabelul 2). Stuart 
Burgess, profesor de design si naturá si Sef al Departamentului de 
inginerie mecanicá la Universitatea din Bristol, a realizat un studiu 
detaliat al articulatiei genunchiului si a arátat cá, chiar si ín cazul unei 
estimári conservative, aceasta confine saisprezece caracteristici care ii 
sunt esentiale pentru a functiona. Dacá mecanismul cu patru bare nu 
produce o miscare de rostogolire/alunecare care sá fie aproape exact 
compatibilá cu profilurile curbate ale oaselor superior si inferioare ale 
piciorului, ligamentele incrucisate nu ar fi tinute in tensiunea corectá 
iar articulada nu ar functiona. Pentru a atinge acest lucru, fórmele 
zonelor de contact ale oaselor, pozitiile punctelor de atasare ale 
ligamentelor si lungimile ligamentelor trebuie tóate sá fie corecte. Asa 
cum concluzioneazá profesorul Burgess, este imposibil sá sustii cá 
genunchiul a evoluat progresiv din cauzá cá, incomplet, nu ar fi avut 
nici o functie utilá. 3 

Michael Behe, profesor de biochimie la Universitatea Lehigh din, 
Pennsylvania, sustine cá existá multe mecanisme complexe, 
ireductibile la nivel biochimie care pot fi explicate doar prin design-ul 
inteligent. Acestea includ activitatea biochimicá a ochiului, coagularea 
sángelui, sistemul imunitar si transportul proteinelor ín interiorul 
celulei. In cazul coagulárii sángelui, de exemplu, este esential ca 
proteinele sá actioneze la unisón: lipsa unei functii ar duce la 
sángerarea páná la moarte a animalului, ín timp ce lipsa unei alte 
functii ar duce la coagularea intregului sánge. 
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Exista vreo explicatie a modului in care sistémele biochimice ar fi 
putut evolua? Nu si conform profesorului Behe: 

Evolutia moleculará nu se bazeazá pe autoritatea stiintificá. Nu exista nici o 
publicatie a literaturii stiintifice - in jurnale prestigioase, jurnale de specialitate sau 
cárti - care sá descrie modul in care s-a desfasurat sau cum s-ar fi putut desfasura 
evolutia moleculará a vreunui sistem real, biochimic, complex. Exista presupuneri cá 
o astfel de evolutie a avut loe, insá nici una nu este sustinutá de experimente sau 
calcule pertinente. 
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Fig. 44 a. Anatomía articulatiei genunchiului (ligamentele laterale si rotula 
sunt Tndepártate). Figurile 44a-c si Tabelul 2 © Stuart Burgess, Hallmarks of Design. 
Folosite cu permisiune. 
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Fig. 44 c. Schema mecanismului cu patru bare din articulada genunchiului 
Tabelul 2. Caracteristici esentiale ale articulatiei genunchiului 


PARTEA CARACTERISTICI ESENTIALE NR. 

_CARACTERISTICILOR 

Femurul lesirea Tn afará a celor doi condili 2 

Curbarea convexa a celor doi condili 2 

Pozitia punctelor de atasare a ligamentelor 1 & 2 2 

Tibia Curbarea cóncava a douá santuri 2 

Pozitia punctelor de atasare a ligamentelor 3 & 4 2 

Ligamentul Asamblarea ligamentelor la púnetele 1 & 4 2 

íncrucisat Lungimea ligamentului 1 

anterior 

Ligamentul Asamblarea ligamentelor la púnetele 2 & 3 2 

íncrucisat Lungimea ligamentului 1 

posterior 

TOTAL 16 
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Din moment ce nimeni nu cunoaste evolutia moleculará prin experientá directa si 
din moment ce nu exista nici o autoritate pe care sá se bazeze pretentiile acestei 
cunoasteri, se poate spune cu adevárat cá... presupunerea evolutiei moleculare 
darwiniste este doar aburealá. 4 

Unele bacterii au motoare care miseá filamente (numite flageli) 
asemánátoare unor biciuri care sunt folosite pentru a furniza 
locomotia. 5 In cazul bacteriei prezentate in Fig. 45, un numár de flageli 
se combina pentru a forma un propulsor elicoidal. Aceste motoare au 
rulmenti, rotoare, statoare, ambreiaje si articulatii universale, se pot 
roti pana la 20.000 de ori per minut si sá isi schimbe directia intr-o 
miime de secundá. 6 Acestea au fost descrise de cátre profesorul 
Howard Berg, biolog la Universitatea Harvard drept 'cele mai eficiente 
masini din univers'. 7 Pot astfel de lucruri sá fie construite in milioane 
de ani prin mii de modificári mici, flecare oferind un beneficiu 
organismului? Pe lángá complexitatea lor evidentá, aceste mecanisme 
reclamá multe proteine auxiliare pentru a functiona, de exemplu, 
pentru a porni si opri motorul, pentru a participa la asamblarea 
flagelilor si pentru axul de iesire al motorului sá penetreze peretele 
celular. Asa cum concluzioneazá si profesorul Behe, 'Cercetárile noi... 
nu pot simplifica sistemul complex ireductibil... Severitatea problemei 
[a felului in care acesta a putut evolua] nu poate fi usuratá... teoría lui 
Darwin nu a dat nici o explicatie.' 8 

Si mai sunt incá multe. Asa cum sustine profesorul Burgess, natura 
nu este doar incredibil de complexá si ireductibil de complexá, este, 
din punct de vedere evolutionist, supra-complexá sau 'supra- 
proiectatá'. Adicá, functioneazá dincolo de orice este necesar pentru 
supravietuire si nu poate fi explicatá prin principii evolutioniste 
precum selectia naturalá si 'supravietuirea celui mai apt'. De exemplu, 
oamenii au cea mai remarcabilá abilitate de a canta la instrumente 
muzicale, care reclamá functii foarte specifice ale creierului si máinilor. 
Ce proces al evolutiei ar putea da nastere la acestea? Prevalenta 
frumusetii in naturá, in general, este o problemá majorá pentru 
evolutionisti. Un exemplu al acesteia sunt cántecele pásárilor. Acestea 
includ duete, contra-cántat in cuplu (al unui mascul fatá de altul), iar, 
in cazul gaitei albastre, chiar cántatul (simultan) al notelor unei game 
majore. Unele pásári au auz absolut pentru sunete iar privighetoriile au 
un repertoriu de páná la 300 de cántece. 
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Fig. 45. Bacterie cu motoare si filamente rotative care formeazá un 
propulsor elicoidal. © John Lewis 2009 
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Vorbind despre complexitatea si frumusetea cántecelor de pasáre, 
William H. Thorpe, fost profesor de etnologie animalá la Universitatea 
Cambridge a zis: gásim foarte multa elaborare care trece dincolo de 
orice ar parea sá fie avantajos din punct de vedere biologic... este greu 
sá ne imaginám vreun motiv de selectie pentru puritatea extremá a 
unor note produse de pásári.' 9 

Ce putem spune despre sistemul de stocare a informatiei al ADN- 
ului? Capacitadle sistemelor moderne ale computerelor ajung sá 
páleascá in comparatie cu acesta. Cantitatea de informatie care ar 
putea fi stocatá intr-o cantitate de ADN cu acelasi volum cát un ac de 
gámálie cu diametrul de 2 mm ar atinge, dacá ar fi imprimatá intr-un 
morman de cárti cu hártie reciclatá puse una peste cealaltá, o ináltime 
de cinci sute de ori distanta de la Pámánt la Luná. 10 Originea codului 
genetic este iarási una dintre cele mai dificile probleme pentru 
evolutionisti. Sir Karl Popper, care a fost descris ca fiind 'in mod 
incomparabil cel mai mare filozof al stiintei care a existat vreodatá', 11 a 
comentat: 


Ceea ce face originea vietii si a codului genetic un mister stánjenitor este faptul cá 
codul genetic este fárá nici o functie biológica dacá nu este translatat; adicá, dacá nu 
duce la sinteza proteinelor a cáror structurá este stabilitá de cátre cod. ínsá... 
masinária prin care célula (cel putin célula neprimitivá, care este singura pe care o 
cunoastem) translateazá codul 'consistá din cel putin cincizeci de componente 
macromoleculare care sunt ele irísele codate in ADN.' Astfel, codul nu poate fi 
translatat cu exceptia utilizárii anumitor produsi ai translatiei. Acest lucru constituie 
un cerc complicat; un cerc cu adevárat vicios, se pare, pentru orice incercare de a 
forma un model, sau o teorie, a genezei codului genetic. 

Se prea poate sá ne gásim in fata posibilitátii ca originea vietii (la fel ca originea 
universului) sá deviná o barierá impenetrabilá pentru stiintá si un reziduu al tuturor 
incercárilor de a reduce biologia la chimie si fizicá. 12 

Mai mult, s-a demonstrat cá codul ADN-ului, care are patru litere 
diferite si foloseste cuvinte din trei litere, este optim in ceea ce priveste 
stocarea informatiei, translatiei si a acuratetei transferului de 
informatie. 13 Multe alte conventii ar fi putut fi utilizate, avánd numere 
diferite de litere si/sau numere diferite de litere in flecare cuvánt. Ceea 
ce este atát de remarcabil la ADN, ca avánd sistemul optim, este faptul 
cá este foarte difícil sá sustii cá modificárile aleatorii cuplate cu selectia 
naturalá ar fi putut da nastere la asa ceva. 
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Acest lucru este din cauzá cá orice modificare a codului ar fi 
interpretatá drept un mesaj deformat de catre translator, iar atunci 
organismul ar fi realizat cu proteine defective sau nefolositoare. Ar fi ca 
schimbarea tastelor de la tastatura unui Computer - cel care serie ar 
putea sá apese in mod corect tastele proaspát etichetate pentru a crea 
un mesaj, insa cititorul nu ar avea nici o idee ce inseamná ceea ce serie 
din cauzá cá literele imprimate din cuvinte ar fi schimbate. Alegerea 
optimá a codului este astfel dovada ciará a unui proiectant. 

Dar ce putem spune de sistemul sonar folosit de unii lilieci? Acesta 
poate diferentia intre ecourile ultrasunetelor la o distantá de doar douá 
la trei milionimi de secundá distantá, ceea ce inseamná cá poate 
distinge obiecte la o distantá de doar 0,3 mm. 14 

Si ce putem spune despre ochiul uman? Acesta este sensibil la un 
singur fotón (orice ímbunátátire fiind imposibilá) si are un interval 
dinamic de zece miliarde la unu, ceea ce este de zece milioane de ori 
mai mult decát filmul fotografíe modern. Puterea sa de procesare a 
datelor este de necrezut, asa cum explicá Dr. John Stevens, care a fost 
conferenciar de fiziologie si inginerie biomedicalá la Unitatea de 
Neurostiintá Playfair de la Universitatea din Toronto: 

ín timp ce echipamentele digitale de astázi sunt extrem de impresionante, este ciar cá 
performanta in timp real a retinei umane nu este depásitá. De fapt, pentru a simula ro 
milisecunde (ms) de procesare completa chiar a unei singure celule nervoase din 
retina ar fi necesará rezolvarea a aproximativ 500 de ecuatii diferentiale nonliniare de 
roo de ori si ar lúa cel putin cáteva minute ca timp de procesare pe un supercomputer 
Cray [1985]. Tinánd cont cá existá ro milioane sau mai multe de astfel de celule ce 
interactioneazá únele cu áltele in moduri complexe, ar lúa un minim de roo de ani de 
timp Cray pentru a simula ceea ce are loe in ochiul táu de mai multe ori pe secundá. 15 

Mult mai recent, s-a estimat cá cei doi ochi umani pot procesa mai 
multe imagini decát tóate supercomputerele din lume puse impreuná. 16 

Si ce putem spune de urechea omeneascá? Aceasta este sensibilá la 
modificári ale presiunii aerului de 1o" 10 atm, ceea ce este echivalent cu 
modificarea presiunii atmosferice determinatá de o schimbare a 
altitudinii cu mai putin de 0,001 mm. Timpanul poate ráspunde 
miscárilor a unei zecimi din diametrul unui atom de hidrogen. Ceea ce 
face acest lucru mult mai uimitor este faptul cá timpanul este un tesut 
viu care confine vase de sánge. 
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Prin urmare, in acelasi timp ín care receptioneazá aceste miscári fine, 
este bombardat de celulele rosii care sunt de mii de ori mai mari in 
dimensiune decát un atom de hidrogen. Sistemul de filtrare a 
zgomotelor necesar indepártárii interferentei rezultante este de 
nedescris . 17 

Capacitatea teoriei evolutiei de a explica existenta chiar a structurilor 
biologice relativ simple este foarte indoielnicá. Pretenda cá poate 
explica multitudinea de sisteme extrem de complexe obsérvate in toatá 
lumea biológica forteazá credibilitatea dincolo de orice lógica. Natura 
imens de sofisticatá si uneori ireductibil de complexa a milioanelor de 
organisme diferite care populeazá planeta noastrá poate fi mult mai 
adecvat explicatá prin design-ul inteligent. 

Note 

1 De fapt, noi recunoastem instinctiv douá caracteristici: (i) cá castelul de 
nisip are o forma complexa (improbabilá) si (2) cá are un tipar sau formá 
'specificatá'. Cu alte cuvinte, are o complexitate specificatá. Aceasta ne 
conduce in mod natural spre concluzionarea faptului cá un proiectant 
inteligent 1 -a construit. Complexitatea este de asemenea recunoscutá ca 
fiind specificatá dacá are inteles sau utilitate. 

2 Michael Dentón, Evolution: A Theory in Crisis (Bethesda, MD: Adler & 
Adler, 1986), pag. 328-329. 

3 Stuart Burgess, Hallmarks of Design (Leominster: Day One, 2004), pag. 
11-15; Stuart Burgess, 'Critical Characteristics and the Irreducible Knee 
Joint', la: creation.com : answersingenesis.org. 

4 Michael J. Behe, Darwin's Black Box (New York: Simón & Schuster, 

1996), pag. 185-186. 

5 Howard Berg, 'Motile Behavior of Bacteria', Physics Today, 1999, la: 
aipag.org ; Indiana University, 'Microscopio „Clutch” Puts Flagellum in 
Neutral', 19 iunie 2008, la: physorg.com/news133108054.html . 

6 Cáteva animatii excelente ale felului cum functioneazá motorul bacterian 
si ale ansamblului motorului, articulatiei universale si falgelului pot fi 
vizionate la: fbs.osaka-u.ac.jp/labs/namba/npn/index.html (mergeti la 
'Movies', 'Movement of the bacterial flagellum' si 'Assembly process of 
bacterial flagellum'). 

7 Citat in Michael Ruse si William A. Dembski, Debating Design: From 
Darwin to DNA (Cambridge: Cambridge University Press, 2004), pag. 324. 

8 Behe, Darwin's Black Box, pag. 69-73. 
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9 William H. Thorpe, Bird-song: The Biology of Vocal Communication and 
Expression in Birds (Cambridge: Cambridge University Press, 1961), pag. 
63-64. 

10 Werner Gitt, 'Dazzling Design in Miniature: DNA Information Storage', 
Creation, 20/1 (1997), pag. 6, la: creation.com : answersingenesis.org . 

11 Beverly Halstead, 'Popper: Good Philosophy, Bad Science?, New 
Scientist, 87/1210 (1980), pag. 215-217. 

12 Karl R. Popper, 'Scientific Reduction and the Essential Incompleteness 
of all Science', in F. JAyala, and T. Dobzhanslcy, (eds.), Studies in the 
Philosophy of Biology (London: Macmillan, 1974), pag. 270. 

13 Werner Gitt, In the Beginning Was Information (Bielefeld: Christliche 
Literatur-Verbreitung, 1997), pag. 94-95. 

14 'Bats Put Technology to Shame', Cincinnati Enquirer, 13 October 1998, 
pag. A4. 

15 John K. Stevens, 'Reverse Engineering the Brain', Byte, April 1985, pag. 
287. 

16 George F. Gilder, The Silicon Eye (New York: Atlas Books, 2005), pag. 29. 

17 David Mentón, The Hearing Ear and the Seeing Eye (video de la Answers 
in Génesis, 2003, la: answersingenesis.org /video/ondemand) . 
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Darwin, Lyell si Oríginea speciilor 

„Idealul observatorului obiectiv, rational, stiintific, complet independent, 
líber de orice teorie preconceputá si angajamente füozofice, etice si religioase 
precedente, care face investigatii si care ajunge la concluzii obiective si drepte 
ce constituie adevár, este privit astázi de catre adeváratii fdozofi ai stiintei (si, 
intr-adevár, majoritatea oamenilor de stiintá) drept un mit simplist”. 
Profesorul John Lennox, Membru al Consiliului de Matematicá si Filozofia 
Stiintei, Universitatea Oxford, Marea Britanie. 


n tineretea sa, Charles Darwin a fost fárá indoialá expus unei 

T diverse palete de idei religioase si filozofice. Bunicul sáu, Dr. 
Erasmus Darwin, a fost medie, membru al Societátii Regale si un 
„liber-cugetátor”. 

Lipsit de teama de a fi stigmatizat social, promiscuul doctor a compus 
poezii erotice, a sprijinit revolutiile francezá si americana si a publicat 
materiale ce au promovat crezurile evolutioniste. A crezut íntr-o 
divinitate distantá, la granita cu agnosticismul si a ridiculizat 
crestinismul. Si-a consemnat párerile evolutioniste intr-o serie de 
lucrári literare, inclusiv Zoonomia, pe care Charles o citise si o 
admirase. 1 Se fácea adesea referintá la el ca fiind „Lamarck-ul englez”, 
si a fost probabil cel mai proeminent evolutionist britanie al acelor 
timpuri. 

Bunicul lui Charles din partea mamei, Josiah Wedgwood, cel care a 
pus pe picioare afacerea de cerámica Wedgwood, a fost la fel de 
radical. Inconjurat de noii ingineri si oameni de stiintá, si de 
promotorii revolutiei industriale, el a dezvoltat noi procese de 
productie si a perfectionat organizarea fabricilor. Aláturi de Erasmus 
Darwin, a fost membru al Societátii Lunare in cadrul cáreia se 
intálneau tehnocratii de elitá ai noii ordini pentru a-si discuta ideile ce 
vor schimba lumea. Unul dintre acestia a fost Joseph Priestley, 
unitarian, filozof de vazá, chimist si teolog, care credea intr-o lume 
materialá in care guverneazá legile naturii, totul avánd o cauzá fizicá 
iar miracolele neavándu-si locul aici. Wedgwood 1-a admirat profund 
pe Priestley, si a desemnat un preot unitarian sá predea la o scoalá din 
una dintre fabricile unde tatál lui Charles, Robert, era elev. 2 
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Edinburgh si Cambridge 

Ca student la medicina in Edinburgh (octombrie 1825-aprilie 1827), 
Charles a participat in foarte multe societáti studentesti, inclusiv 
Societatea Plinianá unde chiar a fost ales in consiliu. Aici i-a ascultat el 
pe infocatii liber-cugetátori care doreau sá „elibereze stiinta” de 
influentele religioase. Se tineau prelegeri de catre radicali cu intentia 
de a reforma societatea dominatá de Bisericá si a inlátura influenta 
Bisericii. Intr-o anumitá ocazie, unul dintre presedinti, William 
Browne, a discutat aprins ímpotriva afirmatiei cá Dumnezeu a creat 
fata omeneascá cu muschi ce i-au permis sá exprime emotii, reflectánd 
natura sa moralá única. Browne nu vedea nici o diferentá intre oameni 
si animale. Un alt vorbitor, William Greg, de várstá apropiatá lui 
Darwin, a dovedit in discursul sáu cá „animalele inferioare posedá 
flecare facúltate si ínclinatie a mintii umane”. Un alt membru al 
Societátii Pliniane a fost Robert Grant, doctor timp de doisprezece ani 
si cu saisprezece ani mai mare ca Darwin. Darwin si Grant petreceau 
mult timp impreuná, plimbándu-se, impártásind un intens interes fatá 
de lumea naturalá. Grant era un evolutionist fárá compromisuri care a 
imbrátisat cu entuziasm neingrádit atát opiniile bunicului lui Darwin, 
Erasmus, cát si ale lui Jean-Baptiste Lamarck. Grant a fost un alt liber- 
cugetátor, care vedea intreaga naturá drept consecintá a fortelor 
naturii, mai degrabá decát lucrarea unui Dumnezeu creator. El a fost, 
de asemenea, un hotárát anti-crestin. 3 

Dimpotrivá, la Scoala din Shrewsbury, si ca student la teologie la 
Universitatea Cambridge (1828- 1831), Charles a ajuns sub influenta 
strictá a anglicanismului ortodox. Mai mult, pentru a se inscrie la 
Universitatea Cambridge, trebuia sá subscrie la cele 39 de articole ale 
credintei anglicane, ceea ce fratele sáu mai mare, Erasmus, fácuse ca 
student aici, cu sase ani mai devreme. Acest lucru reflecta dorinta 
crescándá a lui Darwin de a adopta „respectabilitatea anglicaná”, ceva 
ce devenea un lucru obisnuit chiar si printre unitarieni - inclusiv cei 
din familia Wedgwood. Josiah a devenit protectorul parohiei si 1 -a 
instalat pe nepotul sáu ca paroh de Maer, iar ñica sa, Emma, viitoarea 
sotie a lui Charles, a fost confirmatá aici la Bisericá Sfántul Petru. 
Surorile lui Charles au fost credincioase devotate, iar Caroline i-a scris 
in timp ce el era la Edinburgh, incurajándu -1 sá citeascá Biblia si sá se 
impártáseascá. Cát a fost la Cambridge, Charles a citit Dovezile 
crestinismului a lui William Paley, care argumenta cá lumea naturalá 
este in mod cert produsul design-ului. Charles a fost de acord cu acest 
lucru si atát de incántat de lógica sa incát a memorat cartea efectiv. 4 
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Toti tutorii sai erau anglicani care vedeau ideile evolutioniste ca 
fiind moral periculoase si le condamnau in mod universal. In perioada 
studentiei la Cambridge, el a dezvoltat o puternicá legáturá cu unul 
dintre profesorii sai, John Henslow, un expert in botánica. Charles a 
fost foarte impresionat, nu doar de cunostintele sale legate de natura, 
cát si de caracterul acestuia, scriind despre el cá ,ale sale calitáti morale 
erau pe deplin admirabile. Nu era atins deloe de vanitate sau vreun 
altfel de sentiment meschin; iar eu nu am vázut niciodatá un om atát 
de smerit cu privire la sine si la preocupárile sale... bunávointa [sa] era 
nemárginitá.’ 5 Henslow avea o cu totul alta opinie cu privire la lumea 
naturalá fatá de Grant sau bunicul lui Charles, Erasmus, insistánd 
inaintea tánárului Darwin cá viata isi trágea puterea in cele din urmá 
din Dumnezeu si cá nu existau legi naturale care sá se auto-activeze. 
Era foarte ortodox si nu s-ar fi raliat in nici un fel opiniilor 
evolutioniste. 6 

Charles Lyell 

Cea mai semnificativá influentá asupra gándirii lui Charles, totusi, a 
provenit fará indoialá din partea avocatului si geologului Charles Lyell. 
Lyell impártásea crezul unitarian radical cum cá lumea trebuie 
explicatá doar prin actiunea legilor naturale care opereazá in mod 
curent. El a fost deist 7 si, in gándirea sa, Dumnezeu a creat universul, 
insá mai apoi nu a jucat nici un rol in istoria sa ulterioará. 8 In mod 
particular, a imbrátisat principiul actualismului - acela cá „prezentul 
este cheia trecutului”. 9 Conform acestuia, dovezile geologice trebuie 
interprétate presupunánd cá procésele obsérvate astázi au operat intr-o 
manierá similará in trecut. Ráurile sunt vázute astázi erodánd váile 
foarte lent, astfel cá váile si canioanele pe care le vedem astázi trebuie 
sá fi fost erodate foarte lent, de-a lungul a milioane de ani. Sediméntele 
sunt depozitate in mod obisnuit in lacuri si mári foarte lent, astfel, din 
nou, rocile sedimentare obsérvate astázi trebuie sá se fi format intr-un 
ritm lent, de-a lungul a milioane de ani. In mod similar, activitatea 
vulcanicá este inteleasá ca actionánd in mod gradual, ináltánd sau 
coboránd continuu pámánturi si continente, de-a lungul a nenumárate 
ere geologice. Tóate acestea erau in contrast evident cu gándirea 
majoritátii contemporanilor lui Lyell, care vedeau in roci fie o serie de 
catástrofe violente - inundatii si activitate vulcanicá cataclismicá - sau 
consecinta Potopului Genezei. 
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Conform lui Lyell, rocile spuneau istoria nasterii si extinctiei 
continué a speciilor. Astfel, plántele si animalele ar fi fost create (sau ar 
fi apárut prin procese naturale) 10 cu o formá special adaptatá pentru a 
se potrivi unui anumit mediu inconjurátor. Apoi, de-a lungul 
mileniilor, odatá cu schimbarea mediului, acestea ar fi dispárut, doar 
pentru a fi inlocuite de catre specii noi - ín timp ce fórmele vechi 
mureau, cumva, áltele noi se násteau. Desi Lyell nu credea la acel 
moment intr-un proces evolutiv progresiv, asa cum urma mai tárziu sá 
conceapá Darwin, el a sustinut ideea roedor care descriu istoria vietii 
de-a lungul a milioane de ani. 11 

Influenta gándirii lui Lyell asupra lui Charles nu poate fi 
supraestimatá. Referindu-se la cálátoria sa pe Beagle (1831-1836), el a 
scris, „am luat cu mine primul volum al lui Lyell, Principiile Geologiei, 
pe care 1-am studiat cu atentie; si aceastá carte mi-a fost extrem de 
utilá in mai multe privinte. Primul loe pe care 1 -am examinat, adicá St. 
jago in insulele Capului Verde, mi-a arátat cu claritate superioritatea 
minunatá a manierei in care Lyell trateazá geologia, in comparatie cu 
oricare alt autor ale cárui lucrári le-am avut cu mine sau pe care le-am 
citit mai apoi.” 12 Vorbind despre perioada de timp cát a tráit in Londra 
dupa cálátoria pe Beagle, el comenta, ,, 1 -am vázut pe Lyell mai mult 
decát pe oricine altcineva, atát inainte cát si dupá cásátoria mea. 
Mintea lui era caracterizatá, asa cum o vedeam eu, de claritate, atentie, 
judecatá sánátoasá si multá originalitate.” 13 Mai tárziu, Darwin a scris 
cá „stiinta geologiei este enorm indatoratá lui Lyell - mai mult, asa 
dupá cum cred eu, decát vreunui altui om care a tráit páná acum.” 14 

In perioada vietuirii la Londra (1837-1842), si ca prieten al lui Lyell, 
el a primit invitatii la evenimente sociale unde a petrecut timp cu unii 
dintre cei mai influenti oameni de stiintá si gánditori ai vremii. Aici era 
inclus si Charles Babbage, matematicianul, filozoful si inginerul, 
cunoscut pentru inventarea a ceea ce se poate pretinde a fi primul 
Computer mecanic. Babbage il vedea pe Dumnezeu drept un 
programator divin, care desemnase animale si plante noi sá apará 
automat de-a lungul istoriei - ínsá prin legi cu care el a inzestrat lumea 
naturalá incá de la inceputul sáu, mai degrabá decát prin creatie 
miraculoasá continuá. Un alt prieten de-al lui Lyell a fost John 
Herschel, cáruia i se spunea uneori conducátorul defacto al stiintei in 
Marea Britanie in acea vreme. 
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El credea, de asemenea, cá Dumnezeu a stabilit legi la crearea 
universului care au operat de-a lungul istoriei geologice, producánd in 
mod continuu noi specii. O alta influentá provenea din partea 
romancierului si comentatorului social Harriet Martineau, pe care 
Darwin a ajuns sá o cunoascá prin fratele sáu, Erasmus. Unitarianá 
radicalá, ea vedea, de asemenea, lumea naturala supusá legilor mai 
degrabá decát sferei miracolelor divine. In cercul sáu, perspectivele 
creationiste anglicane obstructionau potentialul de auto-dezvoltare al 
omului - ceea ce era necesar era reforma socialá si politicá astfel ca 
progresul uman (sau „evolutia”) sá isi urmeze cursul. 15 

Crezuri deiste in crestere 

Influentá noilor cunoscuti ai lui Darwin poate fi dedusá din caietele 
sale scrise in timpul acestei perioade. Inainte de aceastá perioadá, el 
profesa o credintá crestiná ortodoxá si avea un respect mare pentru 
Biblie, 16 insá aceste perspective au fost curánd abandónate. El a scris in 
autobiografía sa „in timpul acestor doi ani [octombrie 1836 - ianuarie 
1839] am fost mánat intru multá cugetare cu privire la religie... [si] am 
ajuns treptat sá nu mai cred in Crestinism.” 17 Mai mult, gándirea sa nu 
devenise doar cea a unui sceptic, ci a unuia care batjocorea 
Crestinismul. Arogantá, credea el acum, era perspectiva conform cáreia 
universul fusese creat sau adaptat pentru om, mai degrabá decát omul 
sá fie adaptat universului. 18 La fel de arogantá, simtea el, era ideea cá 
omul este punctul culminant al lumii naturale: „aparitia insectelor cu 
alte simturi este mult mai minunatá” pretindea el. 19,20 „Un om... poate 
fi felicitat [pentru facerea de bine]”, insá actul nu este cu-adevárat al 
sáu si „nu meritá nici o onoare.” 21 In mod similar, „ráutatea nu este 
defectul unui om mai mult decát boala trupului.” 22 

Ceea ce este de o importantá aparte este cát de deistá a devenit 
gándirea sa. Privea acum miracolele inregistrate in Biblie ca fiind 
acceptate de cátre oameni la vremea aceea pentru cá ei erau „ignoranti 
si creduli intr-o másurá aproape de neinteles pentru noi”. 22 Intr-adevár, 
el cugeta, „cu cát stim mai mult despre legile fixe ale naturii cu atát 
mai incredibile devin miracolele”. 23 Gándul, argumenta el, nu este 
nimic mai mult decát o secretie a creierului, asa cum gravitada este o 
proprietate intrinsecá a materiei. 23 Chiar si „iubirea zeitátii [este] 
efectul organizárii. Oh, tu, Materialistule”, se mustra pe sine in mod 
glumet. 24 Mai tárziu avea sá afirme: „Totul in naturá este rezultatul 
legilor fixe”. 24 
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Din moment ce stiinta nu a demonstrat niciodatá niciuna dintre 
acestea ca fiind adevárate, totusi, astfel de puñete de vedere au putut 
aparea prin imbratisarea unei ideologii - in acest caz, cu sigurantá, 
felul de gandiré deist al noilor sai prieteni. 

Judecánd dupa scrisorile si notitele stiintifice scrise ín timpul 
cálátoriei pe Beagle, pare ciar cá Darwin nu era inclinat inspre o 
gandiré evolutionistá mai ínainte de 1836. 25 Intr-adevár popularul 
punct de vedere cá el a avut un oarecare moment eureka vizitánd 
insulele Galápagos, pare sá fie unul dintre cele mai mari mituri ale 
istoriei. 26 Totusi, ín autobiografía sa, el a afirmat cá „a conceput in mod 
ciar” teoria sa páná in 1839. 27 Germenul ideilor sale evolutioniste, astfel, 
s-a dezvoltat exact in timpul aceleasi perioade in care crezurile sale 
crestine páleau. In iulie 1837, a inceput scrierea intru-un caiet in care isi 
consemna gándurile sale despre „transmutatie” (evolutie). Pe prima 
paginá, cu litere groase, a scris titlul, Zoonomia, numele cártii 
bunicului sáu Erasmus, in care Erasmus si-a exprimat ideile sale 
evolucionare cu patruzeci de ani inainte. 28 In anii urmátori, Darwin a 
continuat sá preia mult mai multe din temele bunicului sáu. 29 

Nu este difícil sá vedem cum gándirea lui Darwin, sub influenta 
geologiei lui Lyell, a dus la o teorie a evolutiei deplin elaboratá: lumea 
avea milioane de ani ca várstá iar rocile spuneau povestea ciclurilor 
sale vitale ce se schimbau incet. Fosilele arátau cá, de-a lungul 
timpului, speciile care apáruserá si dispáruserá, drept noi forme de 
plante si animale, le inlocuiserá pe cele vechi. Din moment ce 
Dumnezeu nu a intervenit in lume, ínsá a insusit-o cu legi naturale 
„creative”, aparitia de noi specii trebuie sá fie rezultatul acestor legi. 
Variada speciilor si selectia naturalá furnizeazá un mecanism prin care 
noi forme de plante si animale pot apárea. Lyell arátase modul in care 
vái gigantice se formaserá prin eroziune gradualá, putin cáte putin; in 
mod similar, selectia naturalá a actionat prin conservarea si 
acumularea unui mare numár de schimbári mostenite, infinitezimal de 
mici. 3 ° Ce bine se potriveau tóate! Insá in ce másurá era aceastá gandiré 
cu adevárat produsul stiintei si in ce másurá produsul unui punct de 
vedere deist asupra lumii? 
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Geología luí Lyell 

In primul ránd, sá aruncám o privire asupra felului ín care Lyell 
vede geologia, pe care Darwin a acceptat-o atát de usor. Era ea cu 
adevárat o astfel de stiintá corectá? Nu se pune la indoiala faptul cá 
Lyell a fost foarte influentat de catre James Hutton si George Poulett 
Scrope, ambii fiind deisti si crezánd in erele lungi si procésele 
geologice gradúale. 31,32 In acelasi timp, el a pástrat in mod ciar puñete 
de vedere opuse, inclusiv pe cele ale unor geologi foarte competenti 
cum ar fi Louis Agassiz - si Georges Cuvier, care a fost descris drept 
„probabil cel mai rafinat intelect al stiintei secolului XIX”. 33 Este foarte 
semnificativ faptul cá Lyell dádea importantá atát de mare lucrárilor si 
opiniilor unor geologi mai mult decát altora, intr-o vreme in care se 
cunosteau putine cu privire la dovezile geologice. Intr-adevár, in 
timpul perioadei in care Lyell isi formula ideile, multi recomandau 
precautie, argumentánd cá era prea sáracá cunoasterea Pámántului 
pentru a furniza destule date pentru o teorie generalá a geologiei. 34 

Intr-o scrisoare redactatá imediat dupá publicarea celui de al doñea 
volum al lui Lyell - Principiile geologiei, Scrope remarca, „e o mare 
bucurie sá ii fi invátat pe cei ce váneazá cariere cá douá volume groase 
pot fi scrise despre geologie fárá sá folosesti mácar o datá cuvántul 
,strat’.” 35 Totusi, aceste strate au furnizat mare parte din dovezile 
ímpotriva geologiei actualiste - Lyell ii ignorase pur si simplu. Faptul cá 
Lyell a lásat deoparte dátele cunoscute care i-au contestat teoria a fost 
o párere exprimatá, printre altii, de cátre Adam Sedgwick, fost profesor 
de Geologie la Universitatea Cambridge. Scriind in Lucrárile Societátii 
de Geologie ín 1834, Sedgwick a descris teoria lui Lyell drept un caz de 
„pledoarie specialá”, un termen avocátesc pentru o discutie in care 
vorbitorul ignorá in mod deliberat aspecte care nu sunt favorabile 
punctului sáu de vedere. 36 

Intr-un articol in care argumenta necesitatea invocárii atát a 
proceselor catastrofice cát si gradúale in explicarea observatiilor 
geologice, profesorul de geologie de la Universitatea Harvard, Stephen 
J. Gould comenta: 

..Charles Lyell a fost avocat de profesie, iar cartea sa este unul dintre cele mai 
strálucitoare compendii publícate vreodatá de cátre un avocat... [dar el] se baza pe 
douá stratageme pentru a stabili opiniile sale actualiste (uniformiste) drept singura 
geologie adeváratá.” 37 
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Conform spuselor profesorului Gould, primul element de 
inventivitate a fost cel de a construí o „sperietoare” asupra cáreia sá se 
concentreze atacurile. Si aceasta presupunea cá oponentii sái stiintifici 
erau impotriva teoriei sale pe baza faptului cá ei credeau cá Pámántul e 
tánár, ceea ce era neadevárat. Arguméntele impotriva teoriei lui Lyell 
se bazau pe observatii geologice si erau prezentate de oameni care 
credeau intr-un Pámánt vechi precum si de cei care credeau íntr-un 
pámánt tánár. Al doñea element de inventivitate era cel de a-si 
convinge cititorii cá respingerea actualismului (uniformismului) sáu ar 
ínsemna per se o respingere a stiintei insesi. Adicá, acceptarea 
principiului stiintific al uniformitátii (carácter imuabil) legii naturale 
necesita o acceptare a uniformitátii (carácter neschimbabil) al 
proceselor geologice. Aceasta era, de asemenea, o interpretare gresitá a 
altor opinii geologice. 38 Gould continua: 

„De fapt, catastrofistii [precum Agassiz si Cuvier] erau mult mai empirici mintal 
decát Lyell. Dovezile geologice chiar par sá necesite catástrofe: rocile sunt fractúrate 
si distorsiónate; faune intregi sunt distruse. Pentru a dejuca aceasta impresie literalá, 
Lyell si-a impus imaginaria asupra dovezii. Dovezile geologice, argumenta el, sunt 
imperfecte si trebuie sá interpolám in ele ceea ce putem deduce in mod rezonabil dar 
nu putem vedea. Catastrofistii erau empiristi pragmatici ai vremurilor lor, nu 
apologeti teologici orbi.” 39 

Existá multe alte indicatii cá gándirea lui Lyell a fost influentatá de 
mai mult decát doar consideratii stiintifice. De exemplu, el credea cá, 
asa cum ridicarea si coborárea continentelor Pámántului aveau 
ciclicitate in istorie, asa era si cu flora si fauna Pámántului. El se 
astepta intru-totul de exemplu, ca dinozaurii sá reviná sá repopuleze 
Pámántul intr-o epocá viitoare. 40 Un astfel de crez, totusi, era ciar 
bazat pe o ideologie si nu avea nici o bazá in dovezile fosilifere. Cuvier, 
de exemplu, a furnizat dovezi clare cá patrupedele din cíasele 
superioare apáreau mai tárziu in dovezile fosilifere iar pestii apáreau 
ínaintea animalelor terestre. 41 Esecul lui Lyell in a recunoaste secventa 
observatá in dovezile fosilifere a fost chiar descris drept „orbire auto- 
provocatá”. 42 

In secolul al XlX-lea, era ceva obisnuit pentru paradigmele 
stiintifice sá continá páreri religioase, istorice, politice si sociale, 
precum si observatii si date. 43 ’ 44,45 
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Multi credeau, de exemplu, cá, asa cum existau legi naturale care 
guverneazá comportamentul Pámántului (geologie), existau legi 
similare ce guverneazá comportamentul economiilor, putándu-se lúa 
analogii dintr-o parte si aplica celeilalte. Lyell nu reprezenta o exceptie 
in aceastá privintá, iar geologia sa pare sá fie influentatá nu doar de 
crezurile sale deiste ci si de subiecte de o paleta largá precum istorie, 
lingvisticá, demografie si economie. 46 Martin J. S. Rudwick, profesor 
emerit de istorie la Universitatea din California si expert in istoria 
stiintelor Pámántului, argumenta: 

„Eu concluzionez, de aceea, cá o intelegere completa a conceptului lui Lyell al 
timpului geologie, care a fost atát de crucialá pentru dezvoltarea ulterioará a 
geologiei si pentru lucrarea lui Darwin in biologie, trebuie sá tina cont de originea sa 
posibilá (cel putin in parte) in lucrarea lui Scrope, care in schimb poate cá a derivat-o 
(cel putin in parte) din preocuparea sa fatá de problemele sociale ale economiei 
politice.” 47 

In plus, multi altii credeau cá avansarea cunostintelor geologice se 
oglindea in si completa avansarea cunostintelor privind progresul 
social si rolul politicii si guvernárii in societate. Nu este surprinzátor cá 
diferitele modele ale geologiei - actualist (uniformist) si catastrofist - 
au dus la opinii politice foarte diferite. Lyell, de exemplu, párea sá 
foloseascá teoria sa actualistá pentru a sprijini politicile seculare si 
libérale din Anglia fatá de si impotriva paternalismului teistic al 
conservatorilor. Conservatorii sprijineau ideea monarhiei, 
argumentánd cá, asa cum Dumnezeu guverna peste lumea materialá a 
geologiei, asa guverna El peste oameni prin aristrocratie sub rege sau 
reginá. In schimb, liberalii argumentau faptul cá din cauzá cá lumea 
materialá este guvernatá mai degrabá de procese naturale decát 
supranaturale, ar trebui sá existe un transfer gradual al puterii de la 
„monarhie sub Dumnezeu” la oameni. 48 Vorbind despre Lyell si adeptii 
sái, profesorul Ager comenta: „... geologia a intrat pe mána 
teoreticienilor care au fost conditionati de cátre istoria socialá si 
politicá a vremurilor lor mai mult decát observatiile de pe teren.” 49 

In duda lipsei de rigoare stiintificá, la mijlocul secolului al XlX-lea, 
cele trei volume ale lui Lyell - Principii de geologie au convins pe multi, 
iar prin maniera calculatá si máiestritá a unui avocat strálucitor, el 
atinsese scopul declarat de a lipsi studiul geologiei de influentele 
biblice. 50,51 El o supusese insá, principiilor unitariene, deiste. 
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Fosilele si credinta 

Cum rámáne cu celelalte argumente ale lui Darwin ce sprijiná 
evolutia? El stia foarte bine cá dovezile fosilifere nu sprijineau 
convingerea unei modifican evolutioniste gradúale. In capitolul 9 al 
Originii speciilor, el a identificat trei observatii geologice care, in 
conformitate cu teoría sa, erau, in propriile-i cuvinte, „fará indoialá de 
cea mai periculoasá natura”: 

• „negásirea in formatiunile succesive a unor legáturi 
tranzitionale nesfársit de numeroase íntre múltele specii care 
exista acum sau au existat” 

• „maniera brusca in care grupe intregi de specii apar in 
formatiunile noastre europene” 

• «absenta aproape completa, asa cum se cunoaste in 
prezent, a formatiunilor fosilifere sub stratele siluriene.” 52 

Intr-adevár, el singur a admis «... numárul varietátilor intermediare, 
care au existat in trecut pe Pamánt, [trebuie] sá fie enorm. De ce atunci 
nu este flecare formatiune geológica si flecare strat plin de astfel de 
verigi intermediare? Geologia cu sigurantá nu descoperá nici un astfel 
de lant organic gradat; si asta, probabil, este cea mai evidentá si 
periculoasá obiectie care poate fi adusá impotriva teoriei mele.” 53 
Convingerea sa, insá, cá tóate acestea pot fi explicate in termeni de 
«imperfectiune extremá a arhivei geologice” 54 este cu sigurantá o 
afirmare a credintei. In mod remarcabil, el continua sá argumenteze: 

din ignoranta noastrá cu privire la geologia altor tári... imi pare sá 
fie pripit din partea noastrá sá dogmatizám asupra succesiunii fiintelor 
organice din intreaga lume, asa cum ar fi pentru un naturalist sá ajungá 
pentru cinci minute pe pámántul pustiu undeva in Australia si apoi sá 
discute numárul si gama productiilor sale... Nu ar trebui sá uitám cá 
doar o micá portiune din lume este cunoscutá cu acuratete.” 54 Dar dacá 
cunostinta geologicá si paleontologicá era prea insuficientá pentru 
creationisti sá argumenteze impotriva evolutiei pe baza sa, cát de 
sánátoasá era gándirea sa atunci cánd se baza atát de puternic pe o 
anumitá interpretare a roedor? 

„Legile evolutiei” 

Darwin credea cá „legea variatiei”, asupra cáreia actiona selectia 
naturalá astfel ca sá puná in miscare procesul macro-evolutiv, era 
aceeasi „lege a variatiei” care era exploatatá de cátre crescátorii de 
animale in selectia artificialá. 


138 Evolutia: stiintá adeváratá? 



Darwin, Lyell si Oriqinea speciilor 


Intr-adevár, el seria: „Este o frumoasá parte a teoriei mele cá rásele 
domesticite de organisme sunt create exact prin aceleasi mijloace ca si 
speciile - insá cele din urmá mult mai perfect si infinit mai incet.” 55 
Totusi, ín timp ce e adevárat cá el a vázut crescátori producánd 
diferente remarcabile in specii precum porumbeii si cáinii, se cunostea 
bine in secolul al XlX-lea cá páreau sá existe limite clare cu privire la 
másura in care animalele pot fi modifícate prin selectie artificialá. 
Porumbeii rámáneau intotdeauna porumbei iar cáinii intotdeauna 
rámáneau cáini. Ce motiv avea el sá creadá cá lucrurile ar sta altfel in 
lumea naturalá? Ráspunsul sáu la acest argument este cel mai relevant: 
„s-a afirmat adesea, insá afirmada este cu desávársire lipsitá de dovezi, 
cá cantitatea de variatie in naturá este una strict limitatá.” 56 Cu alte 
cuvinte, din moment ce el credea cá oponentii sái nu puteau dovedi cá 
variada in nautrá este limitatá, nu exista nici un motiv pentru el sá 
creadá cá este! Dar ce fel de stiintá este aceasta? In stiintá adeváratá, 
pentru ca o ipotezá sá fie acceptatá, este necesar sá dovedesti din date 
cá presupunerile tale au validitate. Intr-adevár, una dintre cele mai 
remarcabile afirmatii din Originea speciilor spune: „Oricát de incet ar fi 
procesul de selectie, dacá omul slab poate face multe prin puterile sale 
si selectie artificialá, eu nu pot vedea nici o limitá fatá de másura de 
schimbare... care poate fi realizatá in lungul curs al timpului prin 
puterea de selectie a naturii.” 57 Aceasta este probabil una dintre cele 
mai puternice afirmatii bazate pe credintá din intreaga carte. Darwin 
pur si simplu presupunea cá organismele aveau potential nelimitat 
pentru variatie, in ciuda experientei crescátorilor. Mai mult, el párea sá 
isi bazeze intrega sa teorie pe asta, admitánd in acelasi timp cá: 
„ignoranta noastrá cu privire la legile variatiei este profundá.” 58 

Crezul lui Darwin in aceastá „lege a variatiei” a apárut de timpuriu 
in gándirea sa. El a scris in autobiografía sa: „Odatá ce am fost convins, 
in anuí 1837 sau 1838, cá speciile erau productiuni modificabile, nu 
puteam evita convingerea cá omul trebuie sá se supuná aceleasi legi.” 59 
Si, comentánd asupra observatiilor sale legate de expresiile faciale ale 
primului sáu copil náscut in 1839, el a scris: „m-am simtit convins, 
chiar si in aceastá perioadá timpurie, cá cele mai complexe si fine 
forme ale expresiei trebuie sá fi avut o origine treptatá si naturalá.” 60 
Cá el „s-a simtit convins” de acest lucru atát de devreme in gándirea sa, 
fárá nici o informatie, sugereazá cá aceastá convingere a apárut mult 
mai mult din convingerile sale deiste in dezvoltare decát din cercetarea 
stiintificá. 
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Mai tárziu, credinta sa in existenta Jegilor” evolutiei a devenit 
suprema: „vechiul argument al designului in creatie, asa cum e el 
prezentat de Paley, care initial parea sá fie atát de convingátor, 
esueazá, acum cá legea naturala a selectiei a fost descoperitá... Totul in 
natura este rezultatul legilor fixe.” 61 

Punctul de vedere al lui Darwin cu privire la modelele (omologiile) 
obsérvate in lumea naturalá este, de asemenea, important. Cu privire la 
„tendinta organismelor provenite din acelasi strámos de a diferi prin 
trásáturile lor in timp ce se modificá”, a scris: „faptul cá s-au 
diversificat foarte mult este evident din felul in care specii de tóate 
tipurile pot fi clasifícate in genuri, genurile in familii, familiile in 
subordine si tot asa”. 62 Dar acest lucru presupune o interpretare 
evolucionista a modelelor din naturá - in mod sigur pentru orice om 
care gándeste, modelele pot fi, de asemenea, explícate printr-un 
designer/creator. Mai mult, Darwin delinea omologia ca fiind „acea 
relatie dintre pártile ce rezultá din dezvoltarea lor din pártile lor 
embrionare corespunzátoare” 63 este tocmai ceea ce nu este omologia: 
structurile omoloage nu doar cá se dezvoltá prin procese embrionare 
diferite, dar se dezvoltá adesea din diferite párti ale zigotului. 64 
Paradigma evolutionistá pare sá fie atát de puternicá incát nu numai cá 
a dictat interpretarea datelor, ci a si creat informada insási. 

Deism si nu date 

Punctul de vedere deist al lui Lyell asupra geologiei 1 -a captivat atát 
de puternic pe tánárul Darwin incát acesta i-a scris prietenului sáu, 
Leonard Horner, 

nu pot sá spun cát de impresionat sunt de superioritatea infinita a scolii de 
geologie a lui Lyell fatá de cea de pe continent. íntotdeauna am sentimentul cá multe 
din scrierile mele au iesit pe jumátate din mintea lui Lyell si cá nu am recunoscut 
acest lucru indeajuns, nici nu stiu cum sá fac asta, fárá sá spun acest lucru in atát de 
multe cuvinte - pentru cá íntotdeauna m-am gándit cá marele merit al Principiilor a 
fost acela cá a modificat intregul mod de gandiré al cuiva si astfel atunci cánd acel 
cineva vede un lucru nemaivázut páná atunci de cátre Lyell, il vede, partial, prin 
ochii sái”. 65 
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Janet Browne, profesor al istoriei stiintelor la Universitatea 
Harvard, comenteazá: „scrierile lui Lyell... au devenit centrul íntregii 
sale gándiri biologice de mai tárziu” 66 si „... fará Lyell nu ar fi existat 
nici un Darwin”. 67 Lyell íl convinsese cá peisajul geologic se schimbase 
in mod constant si gradual, de-a lungul erelor. Rocile spuneau astfel 
istoria modificárilor plantelor si animalelor de-a lungul lungii istorii a 
Pámántului 68 - modifican care ele insele, conform cu Lyell, au apárut 
cel mai probabil prin procese naturale. 69 Intr-adevar, asa cum i-a scris 
si Darwin prietenului sáu Joseph Hooker, „sunt sigur cá uneori el 
[Lyell] nu mai credea ín Creatie ca tiñe sau ca mine”. 70 

Din aceste consideratii, se poate vedea cá teoria evolutiei a lui 
Darwin nu s-a format dintr-o gandiré pur stiintificá, asa cum multi o 
pretind. Mai degrabá, concluziile sale despre lumea naturalá, atát din 
geologie cát si biologie, au fost fondate in mod ciar pe un sistem de 
convingeri deiste - si unul care, concluzionat logic, cu sigurantá cerea o 
interpretare evolutionistá a ceea ce a vázut el in jurul sáu. Referindu-se 
la originea primelor forme primitive de viatá, intr-o altá scrisoare 
adresatá lui Hooker, el a scris cá regreta cá s-a referit la conceptul 
biblic al „creatiei” in únele editii anterioare ale cártii sale Originea 
speciilor 71 pentru cá el „vroia sá spuná de fapt ‘apárut’ printr-un proces 
complet necunoscut.” 72 Intr-adevár, dorea cu tot dinadinsul sá 
sublinieze cá „totul ín naturá este rezultatul legilor fixe”. 73 Dar ce stiintá 
a demonstrat acest lucru ca fiind adevárat? 
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Este credinta ín evolutie necesará 

• w 

pentru progresul stiintific? 


I deea cá o intelegere si cunoastere a evolutiei máreste progresul 
stiintific este foarte indoielnicá. Philip Skell, fost profesor de 
Chimie la Universitatea de Stat din Pennsylvania, a comentat: 

Am intrebat recent peste 70 de cercetátori eminenti dacá si-ar fi fácut munca diferit 
dacá ar fi crezut cá teoría luí Darwin este gresitá. Tóate ráspunsurile au fost la fel: nu. 
Am examinat, de asemenea, uimitoarele biodescoperiri ale ultimului secol: 
descoperirea dublului helix; caracterizarea ribozomilor; cartarea genomicá; cercetári 
pe médicamente si reactii la médicamente; imbunátátiri ale productiei de alimente si 
sanitatiei; dezvoltarea de noi chirurgii; si áltele. Chiar am chestionat biologi care 
lucreazá in domenii unde te astepti ca paradigma darwinistá sá fi adus cel mai mare 
beneficiu cercetárii, precum aparitia rezistentei la antibiotice si pesticide. Aici, ca si 
peste tot, am descoperit cá teoría lui Darwin nu a furnizat nici un fel de cáláuzire 
vizibilá, ci a fost introdusá, dupá descoperiri, ca si o spoialá narativá interesantá. 1 

In mod similar, Dr. Marc Kirschner, sef si fondator al 
Departamentului de biologia sistemelor la Universitatea de Mediciná 
Harvard, remarca: 'De fapt, in ultimii 100 de ani, aproape toatá biologia 
s-a dezvoltat independent de evolutie, cu exceptia insasi a biologiei 
evolutioniste. Biologia moleculará, biochimia, fiziologia nu au tinut 
cont de evolutie deloc.' 2 Unii au sugerat chiar cá credinta in evolutie a 
impiedicat progresul stiintific. Heribert Nilsson, fost profesor de 
botánica si Director al Institutului Suedez de Botánica de la 
Universitatea Lund, sustinea: 

Rezultatul final al tuturor cercetárilor si discutiilor mele este cá teoría evolutiei ar 
trebui abandonatá in totalitatea sa deoarece duce intotdeauna la contradictii extreme 
si consecinte ce produc confuzie atunci cánd este testatá in temeiul rezultatelor 
empirice ale cercetárii. 
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Mai mult: am ajuns de asemenea la concluzia cá, departe deafio scoalá de gandiré 
natural-filozoficá benigna, teoria evolutiei este un obstacol serios pentru cercetarea 
biológica. Asa cum o aratá multe exemple, ea previne de fapt tragerea de concluzii 
logice chiar dintr-un singur set de material experimental. Pentru cá totul trebuie sá 
fie distorsionat pentru a se potrivi acestei teorii speculative, nu se poate dezvolta o 
biologie exacta. 3 

Conform profesorului Louis Bounoure, fost Presedinte al Societátii 
Biologice din Strasbourg si Director al Muzeului Zoologic din 
Strasbourg, 'Aceastá teorie nu a ajutat la nimic in progresul stiintei. 
Este inutilá.' 4 Conform profesorului de Beer, teoria recapitulárii a lui 
Haeckel 'a avut efecte lamentabile asupra progresului biologie' 5 iar 
conform profesorului Blechschmidt, a tinut in urmá dezvoltarea 
embriologiei stiintifice adevárate cu o sutá de ani. 6 Un bun exemplu al 
domeniului in care gándirea evolutionistá a impiedicat progresul 
medical este credinta in 'organele rudimentare'. Functiile acestora nu 
au fost intelese ani de zile din cauza faptului cá se presupunea cá erau 
rámásite si un produs secundar al istoricului nostru evolutiv. In cazul 
'timusului rudimentar', a dus la supunerea timusului la copii la 
radioterapie, cu rezultate tragice. Ani de zile, amigdalele se credea cá 
sunt rudimentare si erau adesea índepártate in copilárie; dar se stie 
acum cá sunt parte a sistemului imunitar. Indepártarea lor duce la o 
crestere de patru ori a probabilitátii de a face boala lui Hodgkin, de 
exemplu. 7 In mod similar, credinta in ADN-ul 'rebut' a íntárziat 
progresul in intelegerea geneticii. Cu sigurantá, dacá evolutia 'de la 
molecule la om' ar fi adeváratá, am observa in mod continuu in naturá 
un proces creativ cu o putere imensá, unul care ar avea un impact 
enorm asupra cercetárii si dezvoltárii - in chimie, biologie, mediciná si 
agriculturá. In schimb, in stiinta realá, practicá, apare a fi irelevantá. 

In duda acestui lucru, se sustine adesea cá predarea creationismului 
sau a 'design-ului inteligent' in scoli ca altceva decát 'mituri religioase' 
amenintá progresul stiintific. Faptele istorice, totusi, spun o cu totul 
altá poveste. Conform profesorului Stanley Jaki, era stiintificá a ínceput 
ca rezultat al credintei crestine intr-un Creator. 8 Unul dintre fondatorii 
timpurii ai stiintei moderne a fost astronomul secolului al XVII-lea 
Johannes Kepler. In cartea sa Epitome Astronomiae Copernicanae (Un 
sumar ai astronomiei lui Copernic), el a scris cum munca lui stiintificá a 
fost condusá de 'cea mai mare incredere in lucrárile vizibile ale lui 
Dumnezeu', si a presárat adesea reflectiile sale asupra metodei 
stiintifice cu citate biblice despre íntelepciunea, puterea si slava lui 
Dumnezeu. 9 


146 Evolutia: stiinta adeváratá? 



Este credinta ín evolutie necesará pentru progresul stiintific? 


Galileo a scris cartea naturii este o carte scrisá de catre mana lui 
Dumnezeu in limbaj matematic' 10 si s-a referit la Creatorul divin drept 
un 'artizan' si un 'arhitect', concepte care 1-au inspirat sá desfasoare 
experiméntele astfel ca sá invete despre crearía lui Dumnezeu. Crezánd 
cá mintea omeneascá este, de asemenea, lucrarea acestui Creator, si-a 
continuat íncrezátor cercetarea sa asteptándu-se cá mintea creatá de 
Dumnezeu este capabilá sá inteleagá mácar putin din restul creatiei lui 
Dumnezeu. Conform lui Galileo, a fost acest crez crestin cá principiile 
universului sunt másurabile cel care 1 -a condus pe Copernic sá 
postuleze teoría simplá cá Pámántul se roteste in jurul Soarelui. 11 
Matematicianul secolului al XVII-lea, René Descartes, care este numit 
uneori si 'tatál matematicilor moderne', si-a dezvoltat intelegerea 
legilor miscárii din intelegerea sa legatá de Dumnezeu. In cartea sa Le 
Monde (humea), el sustinea cá 'aceste douá reguli urmeazá in mod 
evident dupá aceasta, cá Dumnezeu este imuabil si cá actionánd 
intotdeauna in acelasi fel, El produce intotdeauna acelasi efect.' 12 
Conform profesorului Jaki, pentru Robert Boyle, 'doctrina si credinta 
intr-un Creator au reprezentat chiar fundaría unei gándiri sánátoase 
despre lume', iar Isaac Newton 'a sustinut in modul cel mai explicit 
notiunea unei creatii odatá pentru totdeauna drept singurul cadru 
sánátos al filozofiei naturale'. 13 Intr-un eseu scris pentru Societatea 
Regalá, John Maynard Keynes a spus despre Newton cá 'el vedea 
universul ca o criptogramá realizatá de Cel Atotputernic'. 14 Newton 
insusi, comentánd despre observatiile sale astronomice a scris 'acest 
foarte frumos sistem cu soare, planete si comete ar putea merge mai 
departe doar prin sfatul si guvernarea unei fiinte inteligente si 
puternice.' 15 

Credinta acestora si a altor creationisti a furnizat baza pentru stiinta 
moderná, fapt recunoscut de cátre antropologul de renume si istoric al 
stiintei, profesorul Loren Eiseley: 

... filozofia stiintei experiméntale... si-a inceput descoperirile sale si s-a folosit de 
metoda sa in credinta, nu in cunoastere, cá avea de a face cu un univers rational 
controlat de un creator care nu actiona dupá mofturile sale si nici nu se amesteca cu 
fortele pe care El le-a pus in miscare... Este cu sigurantá unul dintre paradoxurile 
curioase ale istoriei cá stiinta, care are putin de a face in mod profesional cu credinta, 
isi datoreazá originile unui act al credintei cá universul poate fi interpretat rational si 
cá stiinta astázi este sustinutá de aceastá presupunere. 16 
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Acestia au fost adevárati oameni de stiintá, ín sensul modern. La fel 
ca oamenii de stiintá creationisti de astázi, ei vedeau legile naturale 
drept descrieri ale felului in care Dumnezeu isi sustine creatia intr-un 
mod obisnuit si repetabil. Inspirati de acest lucru, ei s-au angajat in 
observatie si experiment pentru a íntelege si explica universul in 
termenii mecanismelor testabile. 

Mai degrabá decát sá inhibe progresul ^tiintific, credinta acestor 
oameni de $tiintá in creatie a directionat cercetarea lor in mod rodnic. 
In opinia noastrá, respingerea crestinismului de catre multi in zilele 
noastre si preocuparea seculará cu privire la stiintá ca o consecintá a 
acestui lucru, a dus chiar la opusul acesteia. Acum, cantitáti enorme de 
timp si bani sunt cheltuite in incercarea de a explica originea 
universului si a vietii, ceva ce este probabil ín afara scopului 
cunoasterii stiintifice. 
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De ce sunt atát de multi oameni de 
stiintá Tn favoarea evolutiei? 


n ultima sutá de ani, a fost realizat un progres enorm in privinta 

I intelegerii stiintifice, permitándu-ne sá trimitem omul pe Luna, sá 
vindecám multe boli si sá proiectám computere cu viteze de 
procesare a datelor care iti taie respirada. Acest lucru ii face pe 
multi sá creadá cá oamenii de stiintá sunt la fel de competenti in 
explicarea istoriei si chiar a originilor vietii de pe Pámánt; insá nu asa 
stau lucrurile. 

Pentru a trimite omul pe Luná, pentru a vindeca sau preveni boli si 
pentru a proiecta computere este nevoie de competentá in stiintá 
operationalá, adicá, intelegerea legilor naturale care poate fi obtinutá 
printr-o investigare si experimentare atente in prezent. Existá multi 
oameni in instituid de cercetare si dezvoltare in toatá lumea care sunt 
foarte buni la acest lucru, pentru care succesul stiintei operationale 
depune márturie. Incercárile de a intelege istoria vietii, totusi, reclamá 
competentá in stiintá istoricá sau a originilor, care este mult mai 
apropiatá de munca unui detectiv sau a unui om de stiintá legist. Este 
mult mai dificilá decát stiintá operationalá deoarece adesea nu putem 
dovedi ipotezele noastre prin experiment si ne bazám pe supozitii. 
Este, de asemenea, mult mai dificilá decát stiintá judiciará deoarece nu 
primim nici un ajutor de la martori oculari, dupá cum problemele se 
leagá de ceea ce s-a intámplat páná acum in afara memoriei in viatá. 1 
Suntem astfel mult mai putin calificad pentru stiintá istoricá, in care 
dezacordul dintre oamenii de stiintá cu privire la problemele 
fundaméntale si revizia constantá, majorá a teoriilor lor aduce 
márturie. Profesorul Ager, de exemplu, a admis cá 'trebuie sá fie 
semnificativ faptul cá aproape tóate relatárile evolutioniste pe care le- 
am invátat ca student... sunt acum „demascate”.' 2 In mod similar, 
William Provine, profesor de stiintele biologice la Universitatea 
Cornell, a scris cá 'majoritatea lucrurilor invátate despre domeniu [cel 
al biologiei evolutioniste] in facúltate (1964-68) sunt fie gresite, fie 
semnificativ modifícate.' 3 
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Este interesant sá remarcám grija avutá de catre oamenii de stiintá 
atunci cánd fac afirmatii legate de stiintá operationalá, deoarece ei stiu 
cá ceea ce spun poate fi supus testárii si, dacá este gresit, falsificat. Se 
simt mult mai liberi sá facá afirmatii legate de origini deoarece, foarte 
adesea, nimeni nu poate dovedi cá gresesc. Mai mult, datoritá naturii 
imprecise a stiintei originilor, ea poate fi utilizatá gresit in acelasi fel in 
care unii folosesc gresit studiile istoriei omenirii, selectánd doar acele 
dovezi care se potrivesc ideologiei sau obiectivului politic pe care isi 
dórese sá il promoveze. 

Stiintá istoricá este ín mod inevitabil sáracá in informatie si bogatá 
in imaginatie, si acesta este unul din motivele pentru care creationistii 
si evolutionistii, folosind aceleasi informatii si aplicánd aceleasi 
principii stiintifice, pot ajunge la concluzii contrare. Adevárata 
diferentá dintre cele douá grupuri constá in interpretarea pe care o dau 
informatiilor, care este adesea determinatá de perspectiva lor asupra 
lumii. In mod semnificativ, ardentul evolutionist si fost profesor de 
biologie la Universitatea Harvard, Richard Lewontin afirmá: 

Luám parte stiintei in duda absurditátii evidente a unora dintre teoriile sale, ín duda 
esecului acesteia de a implini multe dintre promisiunile sale extravagante de sánátate 
si viatá, ín duda tolerantei comunitátii stiintifice pentru relatári nefundamentate, 
pentru cá avem un angajament anterior, un angajament fatá de materialism. Nu 
metodele si institutiile de stiintá ne constráng cumva sá acceptám o explicatie 
materialá a lumii fenomenologice, ci, dimpotrivá, suntem fortati de adeziunea 
noastrá a priori la cauzele materiale pentru a crea un aparat investigational si un set 
de concepte care produc explicatii materiale, indiferent cát de contra-intuitive, 
indiferent de cát de inselátoare sunt pentru neinitiati. Mai mult, acel materialism este 
un absolut, pentru cá nu putem permite un Picior Divin in prag . 4 

'Dovada' evolutiei constá nu ín ceea ce este observat in naturá sau in 
dovezile fosilifere, ci in presupunerile comunitátii stiintifice seculare. In 
primul ránd, stiintá este definitá ca excluzánd supranaturalul, 
bazándu-se doar pe legile naturale care pot fi prevázute. In al doñea 
ránd, se sustine cá, desi cunoasterea stiintificá este incompletá, ea are 
potentialul de a explica totul. Astfel, in conformitate cu aceste douá 
principii, trebuie sá fie posibil sá explice modul ín care a apárut viata 
prin procese naturale. Parte din teoria evolutiei este cel mult o ipotezá 
atrágátoare in mod stiintific, iar orice observatie care poate fi 
interpretatá ca sprijinind-o este rapid acceptatá drept dovadá a 
validitátii sale. 
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Observatiile care par sá contrazicá teoría sunt lásate deoparte, cu 
asteptarea ca progresul stiintific ulterior sá explice intr-o zi de ce nu 
prezintá o problemá realá. Aceastá gandiré, totusi, este demonstrabil 
irationalá. Desi definida stiintei ca bazándu-se doar pe procésele 
naturale este rezonabilá, supozitia cá procésele naturale au dat nastere 
la tot ceea ce observám noi astázi nu este, pentru cá nu poate fi testatá. 
Si dacá o teorie nu poate fi sau nu a fost testatá, ea nu este stiintificá. 

Problemele foarte reale si serioase asocíate ideii cá evenimentele 
aleatorii (cu sau fárá selectie naturalá) ar fi putut da nastere proceselor 
evolutioniste se cunóse de multi ani. Obiectii serioase la teoría neo- 
darwinistá, de exemplu, au fost prezentate de cátre unii oameni de 
stiintá eminenti la un simpozion de la Institutul Wistar din 
Philadelphia, incá din 1966. 5 Conform presedintelui acestui simpozion, 
zoologul si cástigátorul premiului Nobel, Sir Peter Medawar, astfel de 
'obiectii sunt sustinute, in general, de foarte multi biologi'. 6 Intr-una 
din lucrárile prezentate, profesorul Murray Edén, matematician la 
Institutul de Tehnologie din Massachusetts a mers páná íntr-acolo 
íncát a zis: 'Argumentul nostru este dacá lui „íntámplátor” i se dá o 
interpretare serioasá si crucialá din punct de vedere probabilistic, 
postulatul intámplárii este foarte neplauzibil iar o teorie stiintificá 
adeevatá a evolutiei trebuie sá astepte descoperirea si elucidarea de noi 
legi naturale - fizice, fizico-chimice si biologice.' 7 Astfel de afirmatii 
sunt o admitere ciará cá, pentru a pástra o pozitie evolutionistá, este 
necesar sá apelezi la stiinta necunoscutá ('noi legi naturale'), deoarece 
stiinta cunoscutá indicá faptul cá teoriile cúrente nu functioneazá. 

Discutánd problema originii vietii, profesorul Davies vorbeste in 
egalá másurá candid: '... de unde provine chiar acea formá de 
informatie necesará pentru a elabora prima celulá vie si a o face sá 
functioneze? Nimeni nu stie...'; 8 'Nici o lege naturalá cunoscutá nu ar 
putea realiza acest lucru... ,' 9 

Multi evolutionisti cred pur si simplu cá prin credintá aceste noi legi 
stiintifice vor fi intr-o zi descoperite. Dar este oare credibil faptul cá 
legile naturale capabile sá producá ceva atát de complex precum 
creierul uman, cu ale sale zece mii de milioane de celule nervoase, 
flecare avánd intre zece mii si o sutá de mii de fibre conectoare, sunt 
de neobservat? Au dispárut aceste legi temporar sau definitiv? 
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Conform cástigátorului premiului Nobel, Harold Urey, care este 
faimos pentru munca sa ín domeniul originilor vietii, 

... noi toti care studiem originile vietii descoperim cá, cu cát cercetám mai mult, cu 
atát avem sentimentul cá este prea complexa ca sá fi evoluat undeva... Toti credem ca 
dogma a credintei cá viata a evoluat din materia moartá a acestei planete. Din cauzá 
cá are o complexitate atát de vastá, ne este greu sá ne imaginám cá asta s-a 
intámplat . 10 

Un alt motiv pentru care unii se aláturá teoriei evolutiei pare sá fie 
presiunea colegilor de lucru. Rodney Stark, profesor de stiinte sociale 
la Universitatea Baylor, a comentat: 'retinerea mea in a cauta aceste 
probleme se bazeazá pe experienta personalá cá nimic nu determiná o 
panicá mai mare printre multi dintre colegii mei decát orice 
dezaprobare a evolutiei. Ei par sá se teamá cá cineva ar putea sá ii 
confunde cu creationistii dacá rámán ín incápere chiar in cazul in care 
o astfel de discutie are loe.' 11 Orice om de stiintá care ia in considerare 
o perspectivá a originilor diferitá decát cea a evolutiei se confruntá cu 
ridiculizare instantanee si» prea adesea, cu limitarea perspectivelor in 
privinta carierei. In únele institutii stiintifice, oamenii de stiintá sunt 
supusi persecutiei si isi pot pierde locurile de muncá dacá pun in mod 
deschis la índoialá teoría lui Darwin. 12 Pe lángá implicatiile evidente si 
cele mai serioase pentru libertatea exprimárii, aceasta poate fi doar un 
obstacol major in stabilirea adevárului, deoarece discutía deschisá este 
esentialá procesului de a ajunge la un consens corect. 

Evolutionistii sustin cá teoría lor este stiintificá, deoarece se bazeazá 
pe aplicarea legilor naturale, in timp ce creationismul este nestiintific 
deoarece se bazeazá pe credintá. In realitate, evolutia, din cauza lipsei 
de dovezi in sprijinul sáu, este, de asemenea, o credintá, si este de 
asemenea, ín multe privinte, nestiintificá, deoarece existá argumente 
stiintifice atát de puternice ímpotriva ei. Teoría evolutiei nu derivá din 
dovezi convingátoare ci dintr-un angajament de a gási o explicatie 
pentru existenta noastrá pe baza cauzelor naturale. Este stiintificá doar 
in sensul cá este o colectie de idei stiintifice din care se sperá, intr-o zi, 
sá fie construitá o teorie stiintificá credibilá. Dovada cá o astfel de 
incercare va putea avea succes vreodatá, totusi, nu este mai mult decát 
o presupunere. 

Din cánd in cánd, atunci cánd vorbesc cuiva despre evolutie si íncep 
sá ii prezint dovezile stiintifice ímpotriva acesteia, persoana zámbeste 
(uneori cu amabilitate, alteori nu) si má intreabá: 'Cum altfel, atunci, 
explici tu viata pe Pámánt?' 
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Am gásit cá aceastá intrebare aratá adesea motivada realá a persoanei 
pentru a crede ín evolutie - nu dovada stiintificá 1-a convins sau a 
convins-o, ci alternativa (supranaturalul, creada speciala) se presupune 
cá este absurda. Se pare cá acea persoaná nu se gándeste nicioadatá cá, 
in mod logic, explicada Bibliei cu privire la viatá ar putea sá fie cea 
corectá. Phillip E. Johnson, profesor emerit de drept la Universitatea 
Berkeley din California, a concluzionat: 

... din propria-mi experientá, este lipsit de sens sá incerc sá antrenez un naturalist 
stiintific intr-o discutie dacá teoría neo-darwinistá a evolutiei este adeváratá sau nu. 
Sá pui la indoialá dacá evolutia naturalistá in sine este 'adeváratá'... inseamná sá 
vorbesti prostii... [pentru astfel de oameni] evolutia naturalistá este singura explicatie 
imaginabilá pentru viatá si astfel faptul cá viata existá o dovedeste a fi adeváratá. 13 

Si pentru unii, 'evolutia este de la sine inteleasá' deoarece 'este de la 
sine inteles cá nu existá Dumnezeu'. In mod logic, conform acestora, 
viata trebuie sá fi apárut prin procese naturale. 


Note 

1 Oamenii de stiintá crestini creationisti, totusi, pot sustine faptul cá existá 
o relatare a unui martor ocular, deoarece Dumnezeu si-a depus márturia 
legatá de actul Sáu de creatie in Biblie. 

2 Derelc V. Ager, 'The Nature of the Fossil Record', Proceedings of the 
Geologists'Association, 87/2 (1976), pag. 131-160. 

3 William B. Provine, 'A Review of Teaching about Evolution and the 
Nature of Science', National Academy of Sciences, 18 februarie 
1999, la: 

web.archive.0rg/web/20040709130607/fpag.bi0.utk.edu/darwin/NAS gui 
debook/provine i.html . 

4 Richard Lewontin, 'Bilbons and Billions of Demons', The New York 
Review, 9 January 1997, pag. 31. 

5 Paul S. Moorhead si Martin M. Kaplan, (eds.), Mathematical 
Challenges to the Neo-Darwinian Interpretation of Evolution 
(Philadelphia: Wistar Institute Press, 1967). 

6 Ibid. pag. xi. 

7 Murray Edén, 'Inadequacies of Neo-Darwinian Evolution as a Scientific 
Theory', Ibid. pag. 109. 

8 Paul Davies, 'Life Forcé', New Scientist, 1 (1999), pag. 27-30. 

9 Paul Davies, The Fifth Miracle (London: Penguin, 1999), pag. 100. 
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10 Citat in Robert C. Cowen, 'Biological Origins: Theories Evolve', Christian 
Science Monitor, 4 ianuarie 1962, pag. 4. 

11 Rodney Stark, For the Glory of God: How Monotheism Led to 
Reformations, Science, Witch-hunts and the End of Slavery (Princeton: 
Princeton University Press, 2003), pag. 176. 

12 Expelled: No Intelligence Allowed (video; Premise Media Corporation, 
2008), la: premisemedia.com : Jerry Bergman, Slaughter of the Dissidents 
(Southworth, WA: Leafcutter Press, 2008). 

13 Phillip Johnson, Darwin on Trial (2nd edn.; Downers Grove, IL: 
InterVarsity Press, 1993), pag. 123. 
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Este evolutia compatibilá cu 

Crestinismul? 

# 

O data ce am invátat mai multe despre teoría evolutiei, a 
devenit tot mai evident cá, mai degrabá decát sá fie o 
perspectivá a originilor motivatá stiintific, este, foarte adesea, 
motivatá ideologic. Mai mult, si mai grav este cá aceastá 
ideologie este vizibil si ín mod esential anti-crestiná in natura sa. 
Conform lui Adam Sedgwick, fost profesor de geologie la Universitatea 
Cambridge si care il cunostea bine pe Darwin, acest lucru a fost astfel 
de la inceput. La un an dupa publicarea Originii speciilor, Sedgwick a 
scris despre aceasta: 'de la inceput pana la sfársit este un fel de 
máncare de materialism de clasá gátit si servit cu istetime... Si de ce 
este facut acest lucru? Pentru nici un alt motiv temeinic, sunt sigur, cu 
exceptia celui de a ne face independenti de un Creator.' 1 

Conform doctorului Croft, familia lui Darwin, la scurtá vreme dupa 
moartea sa, a distrus in mod deliberat multe dintre scrierile sale pentru 
a ascunde vederii sentimentele sale anti-crestine. 2 Vorbind la o sutá de 
ani de la publicarea Originii speciilor, biologul Sir Julián Huxley FRS 
(membru al Societátii Regale din MB, n.tr.) sustinea: 'Darwinismul a 
índepártat íntreaga idee de Dumnezeu drept creator al organismelor 
din sfera discutiei rationale.' 3 

Profesorul Dawkins admite in mod deschis cá el serie cárti despre 
evolutie pentru a promova ateismul. Atunci cánd a fost intrebat despre 
reactia sa asupra faptului cá majoritatea oamenilor din Marea Britanie 
cred in Dumnezeu, el a replicat: 'Sunt nefericit sá tráiesc intr-o 
societate unde cred eu cá majoritatea oamenilor sunt amágiti. Mi-ar 
plácea sá pot face ceva pentru asta, de aceea scriu cártile pe care le 
scriu.' 4 Conform profesorului Stark, 

... bátália cu privire la evolutie nu este un exemplu al modului 'eroic' prin care 
oamenii de stiintá au reusit sá reziste persecutiei necrutátoare a ’fanaticilor' religiosi. 
Ci mai degrabá, de la inceput, a fost in primul ránd un atac asupra religiei din partea 
militantilor ateisti care se infásoará in mantia stiintei in efortul de a combate tóate 
pretentiile religioase cu privire la un Creator - un efort care a incercat adesea sá 
suprime toatá critica stiintificá a muncii lui Darwin. 5 
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íntr-adevár, bátália de a apara darwinismul este dusá atát de fervent 
incát chiar evolutionistii sunt puternic criticati dacá descoperá greseli 
cu privire la ea. Atunci cánd evolutionistul Richard Milton si-a publicat 
cartea Spulberánd miturile darwinismului, sugeránd cá este nevoie de o 
teorie alternativa a evolutiei, profesorul Dawkins a ráspuns prin 
atacarea editorilor 'pentru iresponsabilitatea lor de a indrázni sá 
accepte o carte care critica darwinismul'. 6 In mod similar, atunci cánd 
in 1981 Muzeul Britanic de Istorie Naturalá si-a deschis expozitia despre 
teoria lui Darwin, esecul lor ín a o prezenta drept fapt dat a declansat o 
gravá ofensa. Conducerea muzeului nu era formatá din creationisti dar 
credea cá teoria lui Darwin trebuie pusá sub semnul intrebárii. Ei au 
sugerat, de exemplu, cá 'conceptul evolutiei prin selectie naturalá nu 
este, strict vorbind, stiintific' si cá 'poate fi intr-o zi inlocuit de o teorie 
mai buná'. Reactia unor membri ai comunitátii stiintifice a fost atát de 
vehementá incát expozitia a trebuit sá fie schimbatá iar tóate 
materialele 'ofensatoare' indepártate. 7 In septembrie 2008, profesorul 
evolutionist Michael Reiss a trebuit sá renunte la pozitia sa de Director 
al Educatiei al Societátii Regale din cauzá cá si-a exprimat párerea cá 
copiilor ar trebui sá li se permitá sá isi puná intrebári legate de teoria 
evolutiei in órele lor de stiintá si sá discute perspective alternative ale 
originii. 8 Din punctul nostru de vedere, fervoarea cu care unii 
evolutionisti incearcá sá ii reducá la tácere pe toti cei care ar critica sau 
chiar chestiona teoria lui Darwin sugereazá fie cá au ceva de ascuns sau 
ei au o altá agendá ne-stiintificá (sau ambele). Adeváratii oameni de 
stiintá stiu cá evaluarea criticá a teoriilor lor este esentialá pentru 
progresul stiintific. 

In mod semnificativ, chiar oamenii de stiintá care nu au nici un 
angajament fatá de principii, precum design-ul inteligent, isi exprimá 
preocuparea fatá de natura ideologicá a teoriei evolutiei. De exemplu, 
laureatul premiului Nobel, profesorul Robert Laughlin, sustine: 

Un simptom cheie al gándirii ideologice este explicaba care nu are nici o implicatie si 
nu poate fi testatá. Eu numesc astfel de fundáturi logice anti-teorii deoarece ele au 
exact efectul opus teoriilor reale: ele opresc gándirea in loe sá o stimuleze. Evolutia 
prin selectie naturalá, de exemplu, pe care Darwin a conceput-o ca o mare teorie, a 
inceput in ultima vreme sá functioneze ca o anti-teorie, la care se face apel pentru a 
acoperi neajunsuri experiméntale stánjenitoare si a legitima descoperiri care sunt 
extrem de indoielnice. Proteinele tale sfideazá legile actiunii maselor? Evolutia a 
fácut-o! Un ansamblu complicat de reactii chimice se transformá intr-un pui de 
gáiná? Evolutiei Lucreazá creierul uman pe baza principiilor logice pe care nici un 
Computer nu le poate emula? Evolutia este de viná! 9 
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Conform regretatului Edwin G. Conklin, fost profesor de biologie la 
Universitatea Princeton, darwinismul a devenit repede o religie. 
Scriind in prima jumátate a secolului al XX-lea, el sustinea: 'conceptul 
evolutiei organice este extrem de pretuit de catre biologi, pentru muid 
dintre ei fiind obiectul unei dedicari pur religioase... acesta este 
probabil motivul pentru care critica metodológica asprá utilizatá ín 
alte departamente ale biologiei nu a fost inca folositá pentru speculatia 
evolucionista.' 10 In mod similar, cunoscuta filozoafa si istoricá a stiintei, 
profesoara Marjorie Grene a afirmat: 'este ca o religie a stiintei faptul cá 
darwinismul a capturat in cea mai mare parte si detine captive mintile 
oamenilor. Desi modificatá, teoria darwinistá a devenit ea insasi o 
ortodoxie, predicatá de catre aderentii sái cu fervoare religioasá si pusá 
sub semnul índoielii, cred ei, doar de cátiva confuzi la nivel mintal, 
imperfecti in credinta stiintificá.' 11 

Mult mai recent, Michael Ruse, fost profesor de filozofie si zoologie 
la Universitatea Guelph din Cañada, a comentat: 

Evolutia este promovatá de catre practicienii sái mai mult decát simplá stiintá. 
Evolutia este promulgatá ca si o ideologie, o religie seculará - o alternativa completa 
la Crestinism, cu semnificatie si moralitate. Eu sunt un evolutionist ardent si un fost 
crestin, insá... cei ce interpreteazá ad literam au pe deplin dreptate. Evolutia este o 
religie. Acest lucru a fost adevárat despre evolutie la inceput, si este adevárat despre 
evolutie si astázi... Evolutia a luat fiintá ca un fel de ideologie seculará, un substitut 
explicit pentru Crestinism.' 12 

Pentru altii, teoria evolutiei este exprimatá ca o negare absoluta a 
Crestinismului si a preceptelor sale fundaméntale. Profesorul George 
Gaylord Simpson a afirmat: 'Omul este rezultatul unui proces natural si 
lipsit de scop care nu 1 -a avut pe el ín vedere.' 13 In mod similar, definida 
'stiintei' a profesorului Provine iti taie respirada. Conform acestuia, 
teoria evolutiei aratá cá omenirea nu are nici un scop, afirma ateismul, 
inláturá absolutele morale, dovedeste netemeinicá Invierea si neagá 
conceptul responsabilitátii morale: 
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Stiinta moderna implica in mod direct faptul cá lumea este organizatá strict in 
conformitate cu principiile mecanicistice. Nu exista nici un fel de principii teleologice 
in natura. Nu exista dumnezei si nici forte proiectante care sá fie detectabile in mod 
rational... stiinta moderna implica in mod direct cá nu exista legi morale sau etice, 
nici principii de cáláuzire absolute pentru societatea umaná... atunci cánd murim, 
murim si acesta este sfársitul nostru. Liberul arbitru... pur si simplu nu exista... Nu 
exista nici o posibilítate ca procesul evolutiv... sá producá o fiintá care sá fie cu 
adevárat liberá sá ia decizii. 14 

Evolutia, sustin eu, este o filozofie materialista, motivatá ideologic, al 
cárei prim efect a fost cel de a indepárta omenirea de cunoasterea lui 
Dumnezeu. Oameni de stiinta renumiti sustin astázi nu numai cá 
Biblia este o carte de mituri si idei false (care s-au dovedit a fi gresite, 
de exemplu, prin teoria evolutiei), ci si cá gándirea crestiná este 
dáunátoare. Poate cá acest lucru nu este niciunde mai evident decát in 
recentul documentar televizat al profesorului Dawkins, Rádácina 
íntregului ráu?, 15 si cartea sa Himera credintei in Dumnezeu. 16 In SUA, 
grupurile de presiune seculare au tinut campanil cu succes pentru 
inláturarea crestinismului din scoli (pe baza faptului cá ar contraveni 
cerintei constitutionale de a separa statul de bisericá) si a se asigura cá 
evolutia este predatá ca fapt dat. Eficienta lor este ilustratá de un caz 
recent cánd avocatii Sindicatului Libertátilor Civile americane 
(American Civil Liberties Union - ACLU) au fost indispensabili pentru 
cástigarea unei actiuni judecátoresti impotriva Consiliului de Educatie 
al districtului Cobb. Prin urmare, Consiliului i s-a ordonat sá 
indepárteze din cártile de stiintá textele care contineau urmátoarea 
afirmatie: 'aceastá carte contine material despre evolutie. Evolutia este 
o teorie, nu un fapt, cu privire la originea lucrurilor vii. Acest material 
trebuie abordat cu o minte deschisá, studiat cu grijá si analizat in mod 
critic.' 17 

Ceea ce este atát de remarcabil despre aceastá hotáráre 
judecátoreascá este faptul cá e ciar cá formularea nu continea absolut 
nido referire la convingerile religioase. Pentru grupuri precum ACLU, 
prezentarea teoriei evolutiei drept 'fapt dovedit' este o armá puternicá 
in lupta pentru mintile oamenilor si in stabilirea unei perspective 
seculare. Ii convinge pe multi cá gándirea crestiná este demodatá si cá 
ar trebui sá imbrátisám o societate mult mai liberalá, fárá 'restrictiile' 
moralitátii crestine. 18 Actiuni similare pot fi asteptate si ín Europa. In 
iunie 2007, o comisie a Adunárii Parlamentare a Consiliului Europei a 
publicat un raport cu o schitá de rezolutie intitulatá Pericolele 
Creationismului in Educatie. 
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Aceasta sustinea cá creationismul este o amenintare serioasá la adresa 
progresului medical, 'drepturilor omului' si democratiei. 19 Cáteva luni 
mai tárziu, rezolutia a fost promulgatá, doar cu modifican mici, cu 48 
de voturi la 25, reiteránd cá 'creationismul ar putea deveni o 
amenintare pentru drepturile omului'. 20 In octombrie 2007, guvernul 
suedez a decis sá 'ínábuse rolul jucat de religie in scolile de stat, 
independente 21 ' prin interzicerea predárii creationismului sau a design- 
ului inteligent de catre profesorii de biologie aláturi de evolutie. 
Conform ministrului Educatiei, Jan Bjorklund, acest lucru a fost fácut 
pentru ca elevii sá fie 'protejati de tóate fórmele de fundamentalism'. 22 

Conform apostolului Pavel, 'insu^irile nevázute ale lui Dumnezeu - 
puterea Lui vesnicá $i dumnezeirea Lui, se vád lámurit, de la facerea 
lumii, cánd te uiti cu bágare de seamá la ele in lucrurile fácute de El. 
A$a cá oamenii nu se pot dezvinováti' (Romani 1:20). Máretia 
cosmosului, cu miliardele sale de galaxii aduse in fiintá pur si simplu 
prin cuvántul lui Dumnezeu, vorbesc in mod elocvent de un Creator 
omnipotent (Geneza 1:14-15). Complexitatea regnurilor animal si 
vegetal este o dovadá de netágáduit a unui Creator omniscient. 
Frumusetea naturii, muzica si artele indicá un Creator frumos si bun. 
In acelasi timp, suferinta si moartea ráspándite in intreaga lume 
proclamá faptul cá ceva s-a intámplat in mod gresit si suntem fortati sá 
punem intrebarea 'De ce a permis Creatorul nostru acest lucru?' Ne 
putem intoarce mai apoi la Biblie pentru a primi ráspunsuri. Biblia ne 
invatá cá Dumnezeu a fácut o lume perfectá si un bárbat si o femeie 
perfecti (Geneza 1:31). Ei nu trebuia sá munceascá din greu pentru a 
supravietui, pentru cá pámántul producea hrana pe care o doreau 
(producerea hranei s-a fácut cu mult efort doar dupá ce ei au pácátuit, 
asa cum reiese ciar din Geneza 3:1719 si 5:29); nu existau carnivore 
(Geneza 1:29-30). Nu ar fi existat boalá sau durere fizicá sau emotionalá 
pentru cá Dumnezeu a creat un paradis in care omenirea tráia in 
bucurie si armonie. Cel mai important, nu am fi imbátránit si nu am fi 
murit. Din cauza pácatului, din cauzá cá omenirea si-a intors spatele la 
Dumnezeu si s-a indreptat spre ráu, judecata lui Dumnezeu a venit 
peste noi. Tráim acum intr-un climat aspru; purtám rázboaie, ne urám, 
indurám foamea, divortám si suntem nefericiti, flecare dintre noi 
ajungánd sá moará intr-o zi. Insá existá si o veste buná pentru cei care 
o vor primi. Dumnezeu si-a trimis singurul Fiu, Iisus Hristos, in lume 
pentru ca sá pláteascá pretul pentru pácat murind pe cruce. 
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Dupa trei zile, Dumnezeu 1 -a inviat din morti astfel ca toti cei care II 
acceptá pe Hristos sá poatá primi iertarea pácatelor si o viatá nouá, 
dumnezeiascá prin El. Dumnezeu promite, de asemenea, sá ii invie pe 
toti aceia care sunt ín Hristos - si la o viatá mai buná decát cea pe care 
au avut-o Adam si Eva. 

Insá teoria evolutiei neagá tóate acestea. Conform acestei teorii, 
insusirile divine ale lui Dumnezeu nu se pot observa ín naturá, 
deoarece viata de pe Pámánt este produsul íntámplárii si al proceselor 
naturale. Mai degrabá decát sá fie suferinta si moartea rezultatul 
pácatului, acestea au fost mijloacele prin care s-a dezvoltat viata, prin 
'supravietuirea celui mai apt'. Mai degrabá decát sá fi creat Dumnezeu 
ceva bun ín orice privintá, asa cum spune Biblia, un mediu lipsit de 
armonie, cu rivalitate si competitie disperatá a predominat incá de la 
inceput. Conform acestei gándiri, imoralitatea sexualá, agresiunea 
nedumnezeiascá, mándria si cruzimea nu sunt rezultatul pácatului, ci 
al fortelor evolutive si sunt naturale. Inainte ca oamenii sá fie invátati 
cá 'evolutia este un fapt si cá Biblia este pliná de mituri', ei vedeau ín 
naturá dovada incontestabilá a unui Dumnezeu creator. Ei respectau 
Biblia si erau invátati despre pácat si despre calea mántuirii si tóate 
aveau sens. Erau adusi fatá ín fatá cu adeváratul, istoricul Hristos si 
multi II acceptau ca Mántuitor si Domn. Mai mult, principii si doctrine 
crestine isi au fundada intr-o interpretare literalá a Genezei; acestea 
includ doctrina pácatului originar (Geneza 3; Romani 5:12-19), cásnicia 
crestiná (Geneza 2:20-24) si realitatea judecátii lui Dumnezeu (Geneza 
2:17; cap. 6). Dacá se acceptá faptul cá Biblia nu poate fi crezutá ín 
privintá problemelor de istorie, oamenii vor pune ín mod inevitabil sub 
semnul intrebárii dacá ea poate fi crezutá ín probleme de doctriná si 
moralitate. Intr-adevár, teoria evolutiei este contrará in mod vádit 
adevárului crestin: II priveazá pe Dumnezeu de slava Sa, incurcá 
evanghelia si submineazá autoritatea didacticá si moralá a Bibliei. 

O lecturare normalá a Noului Testament ar sugera faptul cá Isus 
Hristos a acceptat o interpretare literalá a Vechiului Testament, 
crezánd, de exemplu, in istoricitatea lui Adam si a Evei si a Potopului 
din vremea lui Noe (Matei 19:4-5; Lúea 17:26-27). Intr-adevár, el a 
afirmat cá 'Scriptura nu poate fi desfiintatá' (loan 10:35) cá este mai 
lesne sá treacá cerul $i Pámintul decit sá cadá o singurá frinturá de 
slová din Lege' (Lúea 16:17). 
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De ce a spus El aceste lucruri? Cu sigurantá pentru faptul cá problema 
autoritatii biblice este de importantá vitalá. 

Biblia este cea mai pretioasá carte. Ne invatá adevárurile esentiale 
despre Dumnezeu si noi insine si ráspunde celor mai importante 
intrebári despre viatá. Ne spune de unde am venit si ce ínseamná sá fii 
om. In ea, gásim manualul de instructiuni ale Creatorului nostru, 
informándu-ne despre cum sá tráim. Ne invatá sá deosebim binele de 
ráu si ne sfátuieste astfel incát sá putem evita cúrsele vietii. 
Intelegánd-o, ínvátám sá tráim corect, chiar asa cum gándeste 
Dumnezeu si sá ajungem sá ne cunoastem pe noi insine. Mai mult, 
putem ajunge sá II cunoastem pe Dumnezeu, natura Sa, sfintenia Sa de 
necompromis si dragostea pe care o are pentru noi. Gásindu-L pe El, 
putem scápa de goliciunea filozofiilor naturale si descoperi 
semnificatie si scop adevárat. Insá calea acestei cunoasteri este ingustá 
(Matei 7:14), iar adevárul nu este ímbrátisat cu usurintá. El trebuie 
cáutat cu fervoare (Proverbe 2:1-5) si este gásit doar de acei care ii 
urmeazá preceptele intrutotul (loan 8:31-32). Nu poate exista nici o 
ezitare, pentru cá angajamentul fatá de Hristos trebuie sá fie deplin. 
Cei care pun la indoialá Cuvántul lui Dumnezeu vor fi nesiguri de cale 
si lipsiti de slava Sa. Doar ímbrátisánd cu toatá inima Biblia putem sá 
'II iubim pe Domnul, Dumnezeu, cu toatá inima [noastrá], cu tot 
sufletul [nostru], $i cu tot cugetul [nostru]' (Matei 22:37). Insá, dacá 
ajungem sá o pretuim, Biblia va deveni pentru noi o sursá de eterná 
innoire. Ne putem atunci hráni din Páinea Vietii (loan 6:35), putem 
bea din Izvoarele Vesniciei (loan 7:37-39), si merge inainte pentru a 
descoperi 'bogátiile nepátrunse ale lui Hristos' (Efeseni 3:8). 
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ADN 

Acid deoxiribonucleic. Acid nucleic care poartá informada genedcá. 

Aminoacid 

Element de baza in formarea proteinelor. Exista aproximativ douázeci de 
aminoacizi diferid folositi pentru construirea proteinelor. 

Arhipelag 

Grup de insule. 

Auto-replicare 

Proces prin care ceva isi realizeazá o copie dupa sine insusi. 

Auz absolut 

Abilitatea de a cánta o nota data fárá o referintá externa. 

Bioturbatie 

Amestecarea sedimentelor prin activitate orgánica, precum rádácinile 
plantelor, viermi si activitátile de scormonire a scoicilor. 

Biped 

Capabil sá stea precum si sá umble eficient pe douá picioare. 

Clasá 

Grup taxonomic sub increngáturá si care contine unul sau mai multe ordine, 
de ex.: Mammalia (mamiferele). 

Coloaná geológica 

Sectiune verticalá prin rocile sedimentare ale Pámántului, avánd cele mai 
recent depozitate roci (deci cele mai tiñere) la suprafatá iar cele mai vechi, 
depozitate la baza coloanei. 

Datare radiometricá 

Metodá folositá pentru determinarea várstei unei roci sau mineral prin 
másurarea cantitátii unui material radioactiv originar si produsul sau de 
descompunere. 
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Familie 

Grup taxonomic sub ordin si care contine unul sau mai multe genuri, de ex.: 
Canidae (familia cáinilor), ce inelude lupii, vulpile, coiotii si sacalii. 

Fauná 

Totalitatea animalelor. 

Filogenie 

Istorie a dezvoltárii evolutive a unui organism. 

Florá 

Totalitatea plantelor. 

Gen (pl. genuri) 

Grup taxonomic sub familie si care contine una sau mai multe specii, de ex.: 
Equus (ce inelude caii, mágarii si zebrele). 

Gená 

Segment de ADN care e trecut de la o generatie la alta si care contine 
informada folositá pentru a specifica forma sau functia organismului. 

Genética populatiei 

Studiul mostenirii si prevalentei genelor intr-o populatie. 

Genética 

Studiul transmiterii si variatiei trásáturilor mostenite. 

Genom 

Toatá informada genética a unui organism, codificatá in ADN-ul sau. 

Geologie 

Studiul istoriei Pámántului in mod special asa cum este el inregistrat la nivel 
de roci. 

Inanimat 

Fárá viatá. 

íncrengáturá 

Grup taxonomic sub regn si care contine una sau mai multe clase, de ex.: 
Chordata (cordatele). 

Macro-evolutie 

Modificare la scará mare a organismelor ce duce la noi grupe taxonomice 
precum familii, ordine, clase etc. 
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Macro-molecule 

Molécula foarte mare, precum un polimer sau o proteiná, formatá din mai 
multe unitáti mai mici legate impreuná. 

Mamifere 

Animale vertébrate cu sánge cald caracterizate prin prezenta blánii pe piele 
si, la femele, glande mamare care produc lapte pentru hránirea puilor. 

Marsupial 

Mamifer a cárui femelá ísi poartá si alápteazá puii íntr-o punga pozitionatá in 
fata corpului, páná cánd acestia ajung la un stadiu matur. 

Micro-evolutie 

Evolutia ce rezultá printr-o succesiune de variatii genetice relativ mici care 
adesea determina formarea de noi subspecii. 

Moarte térmica 

Stare finalá teorética a universului, cánd acesta ajunge la o stare lipsitá de 
energie termodinámica libera pentru a sustine miscarea sau viata. 

Morfologie 

Studiul formei si structurii organismelor fárá a lúa in consideratie functia 
acestora. 

Mutatie 

Modificare in structura genética a unui organism. 

Nevertebrate 

Animal fará coloaná vertébrala. 

Omologie 

Similaritate in pozitie si forma a unui anumit organ sau structura cu cea 
observatá la alte organisme, lucru considerat de evolutionisti a se datora 
descinderii lor dintr-un strámos común din care au evoluat. 

Ontogenie 

Dezvoltarea unui organism din cel mai timpuriu stadiu al sau páná la 
maturitate. 

Ordin 

Grup taxonomic sub increngáturá ce confine una sau mai multe familii, de 
ex.: Carnivora (consumatori de carne). 
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Paleontologie 

Studiul istoriei vietii asa cum este inregistratá ea la nivel de fosile. 

Perioada de injumátátire 

Timpul in care materialul radioactiv ísi pierde jumátate din radioactivitatea 
sa. 


Pietrificare 

Transformarea materiei (organice) in piatrá. 

Placentar 

Mamifer ai cárui pui ísi definitiveazá dezvoltarea embrionará in uter, legad de 
mamá printr-o placenta. 

Polistrat 

Ce trece prin mai multe strate de roca. 

Primate 

Ordin de mamifere ce inelude lemurienii, maimutele si oamenii. 

Primordial 

Care a existat inainte de a incepe viata. 

Proteiná 

Compus organic format dintr-un lant de aminoacizi cu roluri structurale sau 
functionale in organism. Exemple sunt hemoglobina (care transporta 
oxigenul prin intermediul sángelui) si cheratina (constituentul structural 
principal al unghiilor, párului, penelor, copitelor etc.). Structura sau functia 
proteinei este dependentá de tipul de aminoacid din flecare pozitie din lant. 
Doar o mica fractiune din combinatiile de aminoacizi va da nastere unei 
proteine utile din punct de vedere biologic. 

Rocá sedimentará 

Roca formatá din sedimente depozitate fie de apa, fie de vánt. 

Rocá vulcanicá 

Rocá formatá prin solidificarea lavei (sau magmei). 

Rozátor 

Mamifer precum sobolanul, soarecele sau veverita, care are dinti adaptad 
pentru ros. 
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Sonar 

Metodá de ecolocatie folositá de anímale precum liliecii si balenele. 

Specie 

Grup taxonomic de sub gen, de ex.: Felis catus (pisica domestica). 

Speciatia 

Procesul prin care iau nastere noi specii. 

Stadiu filotipic 

Stadiu in dezvoltarea embrionará in care únele specii (de vertébrate) se 
aseamáná indeaproape únele cu áltele. Evolutionistii cred cá acest lucru se 
datoreazá inrudirii filogenetice. 

Stratigrafia 

Ramura geologiei ce se ocupa cu ordinea si datarea relativa a stratelor de roci. 

Taxonomie 

Clasificarea organismelor in conformitate cu structura lor. Oamenii, de 
exemplu, sunt clasificad dupa cum urmeazá: Regnul: Animaba; íncrengátura: 
Chordata; Clasa: Mammalia; Ordinul: Primate; Familia: Hominidae; Genul: 
Homo; Specia: Homo sapiens. 

Terestru 

Ce tráieste pe sau in pámánt. 

Timp dintre generatii 

Interval intre nasterea unui individ si nasterea progeniturilor sale. 

Transoceanic 

Ce traverseazá oceanul. 

Vertebrat 

Animal care are coloaná vertébrala. 

Zircon 

Silicat de zirconiu. 
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